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Parmadili
to nazwa Sekcji Tolkienowskiej Slaskiego Klubu Fantastyki w Katowicach, ktora
w latach 80-tych XX wieku zatozyt Andrzej Kowalski (Bilbo Brandybuck)

Simbelmyn#é

czyli ‘Niezapominka’ (Il 136) to magazyn Sekcji Tolkienowskiej ,Parmadili”. Prezentuje
on posta¢ idzieto J.R.R. Tolkiena oraz dokonania ruchu tolkienowskiego w Polsce
iw ,Szerokim Swiecie”. Pismo podejmuje problematyke Tolkienowskiej epopei
i propaguje wartosci drogie jej autorowi. W zasiggu zainteresowarn sa jednak réwniez
inni pisarze fantasy, szczegolnie z kregu oksfordzkich Inklingow.
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Avrtur Rackham — Bogini Freya (z cyklu ,Pierécienn Nibelunga”) oktadka
OD REDAKCJI

Po raz pierwszy publikujemy w Internecie teksty uzupetniajace do drukowanej wersji naszego magazynu.
,Simbelmyné — materiaty dodatkowe” zawiera teksty, ktére postanowiliSmy przedstawi¢ jako tekst dostepny
on-line. Liczymy tez na dalszy ciag dyskusji nad tekstem Quid Redigast Cum Boromir. A wszystkim go$ciom
Niezapominki i czytelnikom Simbelmyné zyczymy interesujacej lektury!

z hobbickim pozdrowieniem

Ryszard Derdzinski (Frodo Maggot, Galadhorn)
& Tomasz Gubata (Tom Goold)
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Piotr ,Neratin” Florek

QUID REDIGAST CUM BOROMIR!

Jak sie okazuje, wiele. By¢ moze.

Jak pewnie wszyscy wiedza, na samym poczatku literackiej drogi Tolkiena (drogi do Srédziemia) zwiazki
pomiedzy Swiatem przedstawionym jego sztucznej mitologii, a Europg bylty dostowne. To czasy 'mitologii dla
Anglii', tworzenia ‘'zagionionej epiki anglosaskiej czasow siodmej inwazji. Tolkien dopiero wyrasta
z mtodzienczego nacjonalizmu (‘Napfyw wielosylabicznych barbaryzméw' lat szkolnych), ciggle zazdroszczac
sgsiadom, z ktdrych kulturg historia obeszta sie taskawiej: 'To wtasnie dzieki Eriolowi i jego synom Engle (tzn.
Anglowie) posiadajg prawdziwg wiedze o fairies, o ktdrych Iras i Wealas (Irlandczycy i Walijczycy) méwig rzeczy
niestworzone'.

By nie tru¢ znowu o 'Ksiedze Zaginionych Opowiesci: to wiadnie wtedy zaistniata 0§ Zachod-Wschadd,
stanowigca jeden zfundamentéw konstrukcyjnych tolkienowskich $wiatdw przedstawionych. Przyczyna jest
prosta i oczywiste: nowa Anglia (Englene londe) lezy na zachdd od starej Anglii (Angeln); podobnie jak Atlantyk
(Gérsecg) w stosunku do wybrzezy pdtnocno-zachodniej Europy. Atam wiasnie umiejscawiat Tolkien elficki
Avallon, Tir na Nog, Tol-Eressea.

Wiemy juz, co robit Zachod. A Wschdd? Byt Miejscem Przebudzenia, oczywiscie. To wkasnie z dalekiego
wschodu Wielkich Krain pochodza ludzie (i elfowie tez).

Wydaje sie, ze Tolkien wykorzystat tu po prostu idee, najpetniej wyrazone przez Vere Gordon Childe'a
(rowiesnika JRRT, archeologa i filologa) w gtosnych dzietach 'Swit cywilizacji europejskigj' (1925) i 'Ariowie.
Indoeuropejskie poczatki' (1926), ale pojawiajace sie i wiele lat przed nim (np. u Otto Schradera, autora pracy
'Jezykoznastwo poréwnawcze a prahistoria' z 1883): o indoeuropejskich przodkach Europejczykdw, ktérzy mieli
przed przybyciem na Zachdd mieszka¢ na stepach potudniowiej Rosji - teoria alternatywna wobec szeroko
w owym okresie rozpowszechnionych tez Kossinny, szukajacego Urheimat w Skandynawii.

Tak czy inaczej, ta pierwotna anizotropia $wiata przedstawionego przetrwata, nawet wtedy gdy powigzania
pozniejszego Srodziemia i Europy przestaty by¢ takie — oczywista. Elfowie zawsze mieli juz odptywac
na najdalszy Zachod, a ze Wschodu naptywac miaty kolejne plemiona ludzkich barbarzyncéw...

No wiaénie, barbarzyncy. Poczatkowo ludzcy bohaterowie opowiesci Tolkiena nalezeli do rzeczywistoSci
historycznej, nie quasi-mitycznej: byli Saksonami (Ingwaiwar), Rzymianami (Rimhoth), Anglosasami (Luthien),
ztego czy innego okresu. Zmienito sie to wraz zzarzuceniem formuly 'Ksiegi Zaginionych Opowiesci',
i przeniesieniem akcji mitologii daleko wstecz.

Tolkien zaczat wtedy rozbudowywac historie wczesnych ludzi - bylo to zresztg niezbedne wraz z coraz wiekszg
rolg, jaka grali w Historii Gnoméw ludzcy bohaterowie. 'Qenta Noldorinwa' méwi nam, ze ‘gdy Storice po raz
pierwszy wzeszto nad $wiatem, mtodsze dzieci ziemi przebudzity sie w kraju Eruman na wschodzie wschodu'. To
wiasnie w tym tek$cie po raz pierwszy pojawia sie takze zrdznicowanie etniczne wczesnych plemion ludzkich:
Tolkien wyréznia tu plemiona Béora iHadora, ktére wtej wtasnie kolejnosci przybyty do Broseliand, oraz
Plemiona Wschodu, smagtych ludzi z rodu Béra i Ulfanga. W nieco p6zniejszych 'Rocznikach Beleriandu' pojawia
sie takze rod Haleth, rozwinieta zostaje takze charakterystyka Smagtych Ludzi - co wazne, tu po raz pierwszy Bor
podniesiony zostaje do rangi wiernego Easterlinga. P6jdzmy dalej: w kolejnych wersjach tych tekstéw wreszcie
pojawia sie nasz bohater: Boromir, syn Béra.

Czy Boromir jest 'stowianski'? Co6z, podobienstwo do Wiadymira ijemu podobnych jest oczywiste,
i niejednokrotnie pojawiaty sie hipotezy o takiej wiasnie inspiracji. Przede wszystkim nalezy jednak wskazag, iz
jako pierwsze pojawito sie imie Bér - i to od niego utworzono kolejne: Borlas, Boromir, Borthandos, tak jak Ulfand,
Uldor, Ulfast, Ulwar... Ato czyni te teorie mato prawdopodobng - w koricu Tolkien najpierw musiat wymysli¢
przyrostek ('klejnot’), by mozliwe sie stato dostrzezenie podobieristwa Boromira do Wtadymira, co odwraca nam
przyczyne i skutek.
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Paradoksalnie, teza o stowianskiej inspiracji nie na wiele by nam sie przydata - jeden wyjatek nie tworzy reguly.
Mamy jednak od inspiracji co$ silniejszego: etymologie imienia Boromir. Zaraz kto$ zaprotestuje, wyciggajac
"Wiadce Pierécieni', gdzie Tolkien imie to okreéla jako mieszane, tzn. quenyansko-sindarinskie. Ale jest ono
przeciez znacznie starsze - ito nie tylko wramach $wiata przedstawionego (gdzie noszono je na pamiatke
dziadka Barahira), ale i w naszej rzeczywistosci. Siegnijmy po 'Etymologie’... W opisie rdzenia BOR- wspomina
sie noldorinskie imiona nadane 'wiernym ludziom'. Bor, Borthandos, Borlas, Boromir. Dodatkowo Tolkien
zaznacza, ze ‘Boromir jest starym Njoldorifiskim] imieniem starozytnego pochodzenia, noszonym takze przez
Gnomy'. Coz, tutaj takze Boromir jest elficki - nie nalezy jednak zapominaé, ze wtasnie w tym okresie Tolkien
zaczat eksperymentowaé z genealogiami rodu Barahira, czyniac jego przodkiem wiadnie Boromira. A takze, co
wazniejsze, synowie Boéra sg tutaj juz na dobre wiernymi, zastuzyli wiec nazaszczyt noszenia gnomijskich
imion...

Istnieje jednak nieco wczesniejszy tekst, w ktérym sprawy imion przedstawione sg zupetnie inaczej. Mam tu
na mysli oczywiscie 'Lammas'. W cze$ci poswieconej ludziom i ich jezykom czytamy:

‘Ale inni Ludzie, jak na to wyglada, pozostali na wschéd od Eredlindon, zachowujgc swojg mowe. |to z tego
wiasnie jezyka, spokrewnionego blisko z taliska, po wielu wiekach zmian pochodzg jezyki ktore wcigz sq zywe
na Pétnocy ziemi. Jednak smagty lud Bora i Uldora przekletego nie nalezat do tej rasy. Postugiwali sie inng
mowa, zaginiong bez $ladu innego niz imiona tych ludzi.'

Sformutowanie to, wraz ze szczatkowa (jak na razie) wiedzg na temat szczegdtdw konstrukcyjnych jezykow
taliska, mark i hvendi, Swiadczy ze zwigzek pomigdzy tymi jezykami, a jezykami ktdre stanowity ich ‘inspiracje”:
gockim, staroangielskim i staroislandzkim (a ktore dla czytajacego/wystuchujgcego 'Lammas' Alfwine byly ‘wcigz
Zywe na Pétnocy'), Tolkien umiescit i wewnatrz $wiata przedstawionego: jak wida¢ z powyzszego cytatu, zwigzek
ten miat by¢ genetyczny.

Nie byt to oczywiScie pierwszy iostatni raz, praktyki takie mozna dostrzec w kilku miejscach. Tolkien
wprowadzit elfickie etymologie dla Atlantydy, Irlandii i Anglii; addnaickie dla Avallon. W genya Sahora to
'Potudnie’ (od SAHA, 'goraco’), za$ nenuvar - 'jezioro poro$niete liliami'. Z'OpowieSci o Alfwine' wiemy,
ze staroangielski tdn (> town, fon) zwigzany jest z elfickim TUna. Powszechnie znany jest tez wywdd Q. arda N.
gard < 3AR- > PIE. *ghor-dho- > OE geard, OS gard, OHG gart, ON gardhr...

Ale tym razem wida¢ swiadomy zamyst, ktory - byé moze - legt u podstaw szerszego systemu. Systemu,
wramach ktérego bdrian mogtby by¢ jezykiem nie tylko neo-prastowianskim, ale iumownym przodkiem
prastowianskiego - siostrzanym (‘inna mowa') wzgledem jezykéw germanskich.

Pojawia sie tutaj zaraz zastrzezenie: zatozywszy, ze to prawda - czego mozemy sie spodziewac po bérianie?
Coz, wbrew czesto powtarzanym opiniom, znajomo$¢ jezykow stowianskich nie bytla mocng strong Tolkiena.
Nawet gdyby bérian zaistniat w postaci bogatszej niz kilka imion i nazw wtasnych (a wiele wskazuje na to, iz jest
to szacunek optymistyczny), watpliwe by jego 'stowiafisko$¢' odpowiadata chociazby w niktym stopniu 'gockosci'
taliska.

Tolkienowi to zresztg nigdy nie przeszkadzato: przyjeta przez niego metoda conlangingu nie wymuszata
drobiazgowego kalkowania struktury rzeczywistego jezyka. Przypomnijmy sobie chociazby genya: to o tyle trafny
przyktad, ze Tolkien takze i tutaj nigdy nie nauczyt sie dobrze jezyka-inspiracji.

Przejdzmy teraz do Radagasta, przyjaciela ptaszkéw iinnych zwierzaczkow. Nie chodzi tutaj o samg postac,
natemat ktérej informacie mozna znalez¢ we 'Wiadcy PierScieni' i'Niedokoniczonych Opowie$ciach'.
Najwazniejsze dla mojego wywodu jest to, ze imie 'Radagast' jest wzmiankowane jeszcze w 'Hobbicie' z 1937
roku - i pozostaje zagadka, po co Tolkien w ogéle je wprowadzat.

" - Jestem czarodziejem - ciggnat Gandalf. - i styszatem o tobie, nawet jesli ty nie styszates o mnie, cho¢ by¢
moze doszly cie stuchy o moim ziomku imieniem Radagast, ktory mieszka nieopodal potfudniowych kraricow
Mrocznej Puszczy?'

Znamy kryjacg sie za Tomem Bombadilem holenderskg historie; wiemy skad wzieta sie Krowa, co
przeskoczyta Ksiezyc; potrafimy w koficu rozpozna¢ aluzje do Silmarillionu, ktére Tolkien wrzucit do 'Hobbita'.
Ale Radagast? Trudno oprze¢ sie wrazeniu, ze poza tym krotkim epizodem istnieje co$ jeszcze. 'Nie przeoczcie
kota powoli wynurzajgcego sie z worka!'



Simbelwyné # 17 MATERIALY DODATKOWE STRONA§

Kto byt unaszych potudniowych sasiadoéw, zna na pewno piwo o podobnej nazwie, mianowicie 'Radegast'.
Pytani za$ w tej kwestii tubylcy na pewno ochoczo poinformujg nas, ze pochodzi ona od imienia stowiafskiego
bastwa. Wedle najpopularniejszej wyktadni Radagast/Radegast to znieksztatcony 'Radogoszcz', czyli 'rady-gos¢',
'dobrze witany gos¢' (gosc/gast/quest). Najbardziej znany jest jego opis pochodzacy z kroniki Thietmara
z Merseburga, ca. 1018, dotyczacy religii Lucicéw na Pofabiu: 'Jest w kraju Redaréw pewien gréd o tréjkatnym
ksztafcie i trzy zawierajacy bramy, zwany Riedegost, ktdry otacza zewszad wielka puszcza rekg mieszkancow nie
tknieta i czczona'. W grodzie tym miata znajdowaé sie $wigtynia Swarozyca. Nieco pézniejszy jest opis Adama
z Bremy, ktory co prawda Radogoszcz nazywa Rethre, natomiast samego Swarozyca - Redigastem: "Templum
ibi magnum costructum est demonibys, quorum princeps est Redigast... Imie miato by¢ drugim, 'osobistym'
mianem Swarozyca. Dla porzadku doda¢ jeszcze trzeba, ze nasz wielki jezykoznawca i badacz mitologii Stowian,
Aleksander Briickner, podwazat ('zbyteczny dziwolag', ‘'niestychany bog', 'mytka Adamowa’) istnienie Radagasta -
wedtug niego przeniesiono tylko nazwe grodu na béstwo, Swarozyca; inni za$ idac tym tropem wywodzili sama te
nazwe z redny gozd, 'podmokly las'.

Siegajac gtebiej: Jakub Grimm w 'Deutsche Mitologie' taczy stowianskiego Radegasta/Radigosta z germariskim
Wotanem/Odynem (OHG Wuotan, OS Wédan, ON Odinn - oraz, wedtug 'Ztotej Ksiegi Heorrenda z Hagwudu',
elficki Manweg), a takze Merkurym/Hermesem (Radihost vnuk Kirtov), postaficem bogow - a takg wiasnie funkcje
we "Wiadcy Pierscieni' spetnia czarodziej. C6z, ztapalismy 'Slad stowianski' - przynajmniej na pierwszy rzut oka.
Tak sie sktada, ze drugg mozliwg 'inspiracjq’' dla Radagasta byt przywodca Gotow, ktory poprowadzit inwazje Italii
w 405 roku, Radagais czy tez Radagaist. O dziwo, jego gocki rodowdd takze pasuje do uktadanki, cho¢ w innym
miejscu... O tym jednak nizej.

Tymczasem, szukajmy 'Stowian' dalej. W pierwszych wersjach powiesci 'Hobbit' cztowiek, do ktérego wprasza
druzyne krasnoludéw czarodziej Gandalf po ucieczce z tap goblinéw, nazywa sie Medved. 'Medved' to po prostu
mensénb, miedwied’ (purystow przepraszam za niedoskonato$¢ transkrypcji) - czyli po rosyjsku 'niedzwiedz'. To
stowo wystepuje zresztg w wielu jezykach stowianskich: chorwackim, czeskim, stowenskim, w ukrairskim jako
wiedmid, nawet w polskim, u Reja, mamy jeszcze 'miedzwiedzia', co miatoby oznaczaé, wedtug dwdch réznych
etymologii, 'miéd-jedzacy’ i 'midd-wiedzacy' - ‘wiedzacego/znajacego - w domysle droge - do miodu'. To typowy
przyklad 'fonoestetyki' w dziataniu: Tolkienowi zapewne podobato sie isamo brzmienie tego stowa, jak
i znaczenie: 'miedzwiedz' byt bardzo podobny takim kenningom jak 'Beowulf' (ktory, jak wiadomo, oznacza 'wilka
na pszczoty', czyli zndw niedzwiedzia).

Cho¢ Christopher Tolkien twierdzi, ze 'znaczenie 'Hobbita' dla Srédziemia polega na tym, co spowodowat [ - to
znaczy przyczynit sie do powstania 'Wiadcy PierScieni’], a nie tym czym byf, pewne poszlaki wskazuja, iz
utozsamienie ze sobg $wiata hobbitéw i $wiata Legendarium, Silmarillionu, 'prywatnej mitologii' Tolkiena,
nastapito juz na etapie 'Hobbita'. Stad porozrzucane tu idwdzie aluzje, o ktdrych powyzej wspominatem -
pojawiajace sie nazwy typu Gondolin, odwotania do wojen krasnoludéw i orkéw, a takze ztych doswiadczen elfow
z krasnoludami, Nekromancer, itd. itp. Mozna wiec rozumie¢ Radagasta i Medveda jak slady napredce sklecone;
konstrukciji, dodajacej do neo-germanskich 'Przyjacidt Elféw' ich neo-stowiariskich braci.

Podsumowuijac te cze$¢ wywodu: mamy dwa stowianskie (lub jedno stowianskie, drugie gockie) imiona, ktére
pojawiajg sie nam na wschod od Beleriandu, w Dzikich Krajach - a doktadniej, w okolicy Mrocznej Puszczy.
Sprébujmy wiec uscisli¢ rzecz od strony geograficznej. Jesli chodzi o samag Myrkvidr, Tolkien pozyczyt jq sobie
z'Saga Heidreks konungs ins vitra', kitérej koncowka jest rozbudowang 'Hlibdskvida'. Na nieszczescie,
dokfadniejsza lokalizacja na podstawie tego tekstu nie jest mozliwa (a raczej: mozliwych jest wiele wersji
interpretacyjnych) - Mroczna Puszcza jest miejscem, nieopodal ktdrego rozegrata sie wielka bitwa miedzy Gotami
a Hunami: 'Hris pat it meera, er Myrkvid heita, gréf pa ina helgu, er stendr & Godpjodu’

Kazdy znajacy cho¢ troche problem obecnosci Gotéw na ziemiach Polskich czy etnogenezy Stowian,
a w szczegdlnosci podtoze konfliktu autochtonistéw i allochtonistow, powinien w tym momencie wskazaé zupetnie
inny tekst: staroangielski 'Widsid', w ktdrym pojawiajq sie wydarzenia ibohaterowie sagi o Heidtreku
(staroangielscy Heaporic, Sifeca, Hlipe, Incgenpeow, Wyrmhere odpowiadajg staroislandzkim Heidrekr, Sifka,
HI66r, Angantyr, Ormarr)- co nie jest takie dziwne, 'Widsid' jest bowiem w sporej cze$ci samochwalczg (cho¢
precyzyjna) wyliczankg stynnych ludéw i ich wodzdw, do ktdrych znajomosci przyznaje sie autor, tytutowy Widsid
(dostownie 'daleko-wedrujacy', duchowy brat Alfwine Widlast). Nawiasem méwiac, kilka tych postaci pojawia sie
takze iw tworczosci Tolkiena; a samymi zdarzeniami opisanymi w 'Saga Heidreks konungs ins vitra' i 'Widsid'
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zajmowat sie réwniez Christopher Tolkien, ttumacz tego pierwszego utworu, a takze autor 'Bitwy Gotéw i Hunow',
analizujacej tytutowe wydarzenia.
Do rzeczy: w 'Widsid' nie ma Mrocznej Puszczy. Interesujacy nas fragment mowi:

Wulfhere sohte ic ond Wyrmhere; ful oft paer wig ne aleeg,
ponne Hrzeda here heardum sweordum

ymb Wistlawudu wergan sceoldon

ealdne epelstol /Etlan leodum.

Wulfhera odwiedzitem i Wyrmhera, czesto tam walka nie ustawata,
kiedy Hredow wojsko twardym mieczem

obok Gotow Wislanskich puszczy broni¢ musiafo,

starej ojczyzny, przed wojami Attyli.

Do bitwy dochodzi ymb Wistlawudu... co doktadnie znaczy ten wers, jest przedmiotem wieloletnich
kontrowersji. Jedni twierdza, ze chodzi o wistlawudu, wistlanwudu, 'Las Wislany', inni (jak Jacek Flisiak, ktérego
ttumaczenie wybratem) interpretujg to jako Wistla wudu, 'Puszcze Wislan', ale Gotow, nie Stowian. To drugie
stanowisko byto (i ciggle jest) zreszta odrzucane, wraz z wiarygodnoscia Widsid, przez wiekszos¢ polskich
historykéw z powodéw ideologicznych, jako godzace w teorie odwiecznej bytnosci Stowian na wschéd od Odry -
jak wida¢, demon das Weichselland, ein uralter Heimatboden der Germanen ciagle straszy...

W kazdym razie, chodzi o ziemie polskie. Czy Tolkien znat t¢ angielsko-islandzka zbiezno$¢? Bez watpienia.
Czy na tej podstawie mozna wiec utozsamia¢ Dzikie Kraje (czy tez, precyzyjniej: obszar lezacy daleko na wschéd
od Gor Btekitnych w Legendarium potowy lat trzydziestych) z Europg Wschodnig? To juz dyskusyjne. Oile
dobrze sobie przypominam, w dwéch znanych mi prébach Kartograficznego rozwigzania problemu 'Srodziemie
a Europa' (Andreasa Moehna iHalbarada Dunadana), Mroczna Puszcza znalazia sie wiasnie na terytorium
Polszy...

Dlaczego jednak Tolkien zrezygnowat z'Medveda'? Tego nie wiemy... Narazie. WyZzej wzmiankowatem
o0 dziwnej zmianie etymologii Bér ze 'wschodniej' na noldorinska, ktora zajs¢ musiata gdzie$ w okolicach roku
1936. Moze to $lad gtebszych zmian, ktdre uczynity w drugiej potowie lat trzydziestych caty bérian nieaktualnym?
Ostatecznie zamiast Miedzwiedzia - niedzwiedzia mamy starangielskiego Beorna, odpowiednika
staroislandzkiego Bjorna - czyli tez niedzwiedzia, dostownie 'brazowego'. Cho¢ jak dobrze poszukaé, to okazuje
sie, ze 'miedzwiedZ' byt inspiracjg dla noldorinskiego megli < *mad-li, skonstruowanego zgodnie z podang wyzej
etymologig ('midd-jedzacy'). Z drugiej strony, wediug 'Etymologii', takze i sam Beorn ma elfickie pochodzenie:
w jezyku Danow znaczyt tyle co 'mezczyzna'. | cho¢ sens jest zblizony do staroangielskiego 'niedzwiedzia'
(konotacje z mestwem), to oczywiscie tolkienowscy Danowie nie majg wiele wspoinego z Gar-Dena, o ktdrych
kréléw chwalebnych czynach styszeliSmy... ich najblizszymi krewnymi byliby raczej celtyccy Tuatha Dé Danann.

Kolejng zagadka jest w takim razie przetrwanie Radagasta. Znow, na razie pozostajg nam tylko spekulacje:
jego 'stowiansko$¢' nie jest az tak ewidentna jak Miedzwiedzia, co wiecej moze by¢ poddawana w watpliwos¢,
jesli przyjmiemy gocki rodowod tego imienia. A jako taki, mogt sobie spokojnie mieszka¢ obok staroangielskiego
Beorna. Nawet jesli powyzszy wywod jest fatszywy, gocki Radagais broni sie samodzielnie, bez hipotetycznego
**boriana - wystarczy neogocka taliska.

Tak czy inaczej, koncepcja ta - jesli w ogole byta zywa - umarta okoto roku 1945, kiedy to Alwin Lowdham
wys$nit nowy jezyk: adin izindi batén taidd ayadda: idd katha batina IOkhi... A wraz z zagubionymi Sciezkami
skrylo sie stare Srodziemie.

Piotr ,,Neratin” Florek
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Michat Le$niewski

RE QUID RADAGAST* CUM BOROMIR!

Kiedy siegnatem po esej Piotra ‘Neratina’ Florka, opublikowany 9 lipca 2003 roku, w Simbelmyne on-line

), miatem nadzieje, ze wreszcie pojawit sie w polskim

srodowisku tolkienologicznym sensowny tekst o stowiafiskich inspiracjach w dzietach Tolkiena. Nadzieje byty tym

wieksze, ze zapowiedz zamieszczona przez redaktoréw Niezapominki, byta zachecajgca. Tym wieksze jednak

byto moje rozczarowanie. Nawet nie dlatego, ze uwazam ten tekst za staby, bo takie stwierdzenie bytoby
przesada, ale przede wszystkim, pozostawiajacy wrazenie niedosytu.

Ale po kolei. Zacza¢ nalezy od tego, ze od dawna istniato zapotrzebowanie na tego rodzaju tekst. Za dziwne
nalezy uznac, ze nikt w Polsce nie sprébowat do tej pory na powaznie podjaé tematu stowianskich watkow i
inspiracji w dzietach Tolkiena. | przy wszystkich uwagach krytycznych, ktére pojawia sie pozniej, tym wigksza
chwata dla autora, Ze podjat ta ciekawa i ciagle mato zbadang tematyke!'.

Analizujac problem autor koncentruje sie na kwestiach lingwistycznych. Stusznie jednak nie zdecydowat sig na
powtorzenie metody przyjetej przez Harri Perdla w jego tekscie porownujacym queny’e i finski, ktdry skupia sie na
poréwnaniach struktur gramatycznych i leksykalnych2. Z oczywistych wzgledéw w tym wypadku bytoby to mato
sensowne, biorac pod uwage, iz nie ma poswiadczonego, odrebnego jezyka tolkienowskiego bazujacego na
ktérymkolwiek z jezykdw stowianskich, a ewentualne zapozyczone stownictwo (jezeli w ogdle takowe istnieje) jest
bardzo rozproszone?®.

Poczatek tekstu jest obiecujacy i interesujacy. Umieszczone tam twierdzenia nie sg by¢é moze wielkg nowoscia,
ale warte sa podkreslenie i uwypuklenia. Autor stusznie wskazuje i podkresla, ze jedng z cech
charakterystycznych tolkienowskiego Swiata przedstawionego, i to niezaleznie od okresu twoérczego, jest
zréznicowanie charakteru, czy raczej wiasciwosci geograficznych stron $wiata®, Zachdd jest miejscem odejscia,
Wschod jest miejscem narodzin. Cho¢ warto pamieta¢, ze mamy od tej reguty jeden istotny wyjatek w postaci
Krasnoludow, ktére w p6znych tekstach budzg sig¢ na pétnocy i to na wielkich przestrzeniach rozciggajacych sie
od gor Ered Luin na zachodzie po Orocarni na wschodzie®. Ale zostawmy Krasnoludy w spokoju, nie one sg
tematem tekstu Piotra Florka.

Sa nim natomiast Ludzie (Atani), ktorzy, jak stusznie napisat, budza sie, tak jak Elfy na wschodzie Srodziemia.
Kto$ mogtby powiedzie¢, ze to truizm, fakt dobrze znany kazdemu kto przeczytat chociazby Silmarilliona. Przy
okazji jednak, autor zwraca uwage na istotng kwestie. Otz czy to z rozmystem, czy tez przypadkiem, ukazuje, ze
Tolkiena zapozycza koncepcje o Wschodzie, jako miejscu narodzin, nie tyle z mitologii ludéw potnocy, co z
obowigzujacych, w czasie gdy tworzyt swoje legendarium, teorii naukowych. W tym konkretnym przypadku,
dotyczacych pochodzenia ludéw indoeuropejskich. Watek ten nalezy uzna¢ za wazny, gdyz czesto specjaliéci od
Studiow Tolkienowskich, koncentrujgc sie na mitologicznych korzeniach kreacji, niedostatecznie doceniajg
naukowe inspiracje cztowieka, ktory w pierwszym rzedzie byt przeciez naukowcem.

1 Do wyjatkéw w skali $wiatowej nalezy artykut Roberta Orra, Some Slavic Echoes in J.R.R.Tolkien’s Middle-earth,
,Germano-Slavica. A Canadian Journal of Germanic and Slavic Comparative and Interdisciplinary Studies”, t.VIIl, 1994, nr.2,
s.23-28

2 Harri Peréla, Are High Elves Finno-Ugric, , 22.09.2003, s.4-12

3 Probuije to robi¢ w swoim tekscie Robert Orr, ale z raczej miernym skutkiem, biorac pod uwage, ze wigkszo$¢ rozwazanych
przez niego nazw, nie jest w oczywisty i jednoznaczny sposéb pochodzenia stowianskiego, a Tolkien w wiekszosci z tych
przypadkéw wskazuje na zrodto zapozyczenia. Zob. R.Orr, Some Slavic Echoes in J.R.R.Tolkien’s Middle-earth, ,Germano-
Slavica”, t.VIIl, 1994, nr.2, s.24-27

4 Autor uzywa stosowanego glownie w naukach fizycznych i mineralogii, terminu anizotropia. Dla nie znajacych go,
anizotropia to: ,cecha charakterystyczna niektorych ciat, gtdwnie krystalicznych, polegajaca na tym, ze wykazujg one rézne
wiasciwosci fizyczne w réznych kierunkach.” Zob. Stownik Jezyka Polskiego, (red.) Mieczystaw Szymczak, t.I, Warszawa,
1994, 5.57

5 Zob. J.R.R.Tolkien, Of Dwarves and Men, [w:] The History of Middle —earth, t.XIl, The Peoples of Middle-earth, (reds.)
Frank R.Williamson, Christopher R.Tolkien, Boston, New York 1996, s.301 i przyp.24 i 25, s.322-323; Co prawda Gory
Wschodu, czyli Orocarni nie sg wymienione z nazwy, ale Tolkien napisat: ,The other two places were eastward, at distances
as great or greater than that between the Blue Mountains and Gundabad:...”, tamze, s.301
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Piotr Florek pokrétce prezentuje jak ro$nie rola Ludzi w legendarium i jak Tolkien rozbudowywuje ich historie,
rezygnujac, wraz z zarzuceniem formuty ‘Ksiegi Zaginionych Opowiesci, z bezposrednich odwotan do
rzeczywistej Historii i ten fragment stanowi bezpos$redni wstep do wiasciwych rozwazan na temat ewentualnych
watkow czy inspiraciji stowianskich w tekstach Tolkiena.

Zgodnie z sugestig zawartg w tytule autor koncentruje sie na dwdch postaciach, a doktadniej na dwoch
imionach, ktére automatycznie kojarzg sie nam ze stowianszczyzng - Boromira i Radagasta. Czy stusznie nam
sie kojarza? A to juz zupetnie inna sprawa. W rozwazaniach podjetych przez autora, przy okazji omawiania
casusu Radagasta pojawit sie jeszcze jeden, kto wie czy nie najbardziej interesujacy w catym tekscie watek
stowiariski, watek Béorna. Dokfadnie tak, nie zaszta zadna pomytka, wtadnie Béorna. Wszyscy, ktdrzy czytali
tekst Piotra ,Neratina” Florka, zapewne juz sie domyslaja o co chodzi. Pozostatych jeszcze chwile potrzymam w
niepewnosci.

Pierwszy na warsztat poszedt Boromir, ale Zeby nie byto nieporozumien, nie jest to Ten Boromir, ukochany syn
i dziedzic Denethora, jeden z dziewieciu uczestnikow wyprawy Froda. Nie, interesujacy nas Boromir nie jest
nawet Edainem. Jest Easterlingiem, synem Bora wiernego sojusznika Maedhrosa'. | wybdr nie byt bynajmniej
przypadkowy i co najwazniejsze nalezy go uzna¢ za trafny, bo dotyczacy jednego z najdziwniejszych ludéw w
Silmarillionie — dobrych (czytaj wiernych) Easterlingdw.

Powtarzajac, za autorem pytanie: ,Czy Boromir jest ‘stowianski’?” Trzeba stwierdzi¢, ze odpowiedz na nie jest
prosta. Autor tez jej wyraznie nie udziela. Z jednej strony pisze, ze: ,..., podobienstwo do Wiadymira i jemu
podobnych jest oczywiste,...”, ale zaraz tez stusznie zwraca uwage, ze podobienstwo, wynika z podobierstwa
przyrostka —mir, a nie rdzenia tego imienia Bor- . A przeciez to rdzen, w tym wypadku imie Bor (w pdzniejszych
wersjach - Bor) ojca musiat by¢ wcze$niej. Ale tu wiasnie pojawia sie pierwsza watpliwos¢, otdz kiedy zajrzymy
do Etymologii, okaze sie, ze mir, nie jest jedynie koncéwka, ale moze by¢ takze rdzeniem?, a w tej sytuacji
kolejno$¢ pojawiania sie rdzeni bor i mir nie jest bynajmniej oczywista. Zalezy to jeszcze od charakteru
wymienionych tu imion, ale o tym pdzniej. Pojawia si¢ bowiem szereg innych watpliwosci.

Po pierwsze caty wywdd dotyczacy Boromira, grzeszy daleko idaca skrétowosScig i powierzchowno$cia, oraz
Zlekcewazeniem mozliwosci istnienia innych niz stowianska inspiracji. Autor zwracajac stusznie uwage, na
znaczenie koncowki —-mir, dla rzekomej stowianskosci Boromira, nie zwraca uwagi, Zze inne, pozniej sie
pojawiajgce, tolkienowskie imiona o tej koricowce, jak chociazby Artamir czy Faramir, nie budza juz skojarzen ze
Stowianszczyzna, a przynajmniej nie sg one tak silne. Dlaczego? Bo, o czym juz nie napisat, koncdéwka -mir (z
obocznoscig -mer), bynajmniej nie musi byé stowianskiej proweniencji. Wystepowata takze w jezykach
starogermanskich, zwtaszcza wschodniogermanskich, np. gockim czy wandalskim, a przyktadem tego jest szereg
imion wiasnych po$wiadczonych w zrodtach z epoki, jak np.: Filimer, Thiudimer, Valamir, Vidimer3. Co wiecej,
podobnie jak w tolkienowskich ‘Etymologiach’ -mir wystepowato w éwczesnych jezyka germanskich takze jako
rdzef mir-, czego przyktadem jest imie jednego ze swewskich wtadcéw potnocno-zachodniej cze$¢ Ptw.
Iberyjskiego - Mirona (prawda jak swojsko brzmi?)4. Nie mozna wreszcie zapominaé o staro-islandzkich sagach,
w ktérych pojawia sie olbrzym o dzwigcznym imieniu GymirS. Biorac pod uwage powyzsze przyktady, oraz fakt jak
bardzo mtody Tolkien byt zafascynowany gockim, a takze to ze do konca swych dni czut do tego jezyka duzy
sentyment, trudno nie dojs¢ do wniosku, Ze inspiracja tym jezykiem, jest o wiele bardziej prawdopodobna od
inspiracji jezykami stowiariskimi, ktore jak sam przyznawat znat raczej stabo®.

1 Pozniej Tolkien zmienit jego imie na Borlach. Zob. J.R.R.Tolkien, The Later Quenta Silmarillion, [w:] The History of the
Middle-earth, t.XI The War of the Jewels (red.) Christopher R.Tolkien, London 2002, s.240

2 JR.R.Tolkien, The Etymologies, [w:] The History of Middle-earth, t.V The Lost Road, (red.) Christopher Tolkien, London
1989, 5.373

3 Zob. Jordanes, The Gothic History, (red.) Charles Ch.Mierow, Cambridge, New York 1960, par.25-28 i 252-271; Imiona o
koricowce —mir (-mer) pojawiajg sie nie tylko wsrod Gotdw, ale takze wsrod Frankdw, np.: Chlodomer, Rychimer, Teodomer,
zob. Grzegorz z Tours, Historie. Historia Frankow, Krakéw 2002, Ks.Il, par. 9, 29; Ks.lIl, par. 1, 6, 17, 31; Ks.IV, par. 22, 25;
Ks.V, par. 17, 18

4 Zob. Grzegorz z Tours, Historie. Historia Frankéw, Ks.V, par.41, Ks.VI, par.43

5Zob. J.R.R.Tolkien, O basniach, [w:] tenze, Drzewo i li§¢ oraz Mythopoeia, Poznan 1998, s.35

6 Na temat fascynaciji Tolkiena jezykiem gockim zob. Humphrey Carpenter, J.R.R.Tolkien. A Biography, London 2002, s.58,
81-82. Zob., tez Reikeihardus Libainleiks (Ryszard Derdzinski), Ruginawaldus Dwalakéneis, Goci, Diably i Poezja,
,imbelmyné”, nr.6, 1998, s.10-18. W kwestii znajomosci jezykow stowiariskich, zob. np. J.R.R.Tolkien to Robert Murray, 2
December 1953, The Letters of J.R.R.Tolkien, (reds.) Humphrey Carpenter and Christopher Tolkien, London 1995, nr.142,
s173
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Autor, jak juz napisatem, nie rozwija jednak watku zewnetrznej inspiracji Boromira. Przeciwnie, obiecujgco
zapowiadajacy sie wywdd, zostaje przerwany i spuentowany, stwierdzeniem, ze ,...jeden wyjatek nie tworzy
reguty.” | nie wiemy, czy autor akceptuje stowianskie pochodzenie tego imienia, czy nie. Dowiadujemy sig za to,
ze to nie ma wiekszego znaczenia, gdyz przeciez Tolkien w ‘Etymologiach” podaje etymologie imienia Boromir,
jako elficka, a doktadniej noldorirska.

,Boromir jest starym N[oldorifiskim] imieniem, o starodawnym pochodzeniu, noszonym takze przez Gnomy.”

Swietnie, tylko co to ma do rzeczy? W jaki sposéb ma to wyjasniaé zewnetrzne zapozyczenie? Tego nie
wiadomo. Autor owszem wyjasnia wewnetrzne pochodzenie tego imienia, ale nie zewnetrzng inspiracje.

Piotr Florek sugeruje, ze wedtug Etymologii synowie Bora, nosili norldorinskie imiona. Tyle, ze to nie jest
wcale oczywiste, czy byly to ich wiasne imiona. Czytajac bowiem Etymologie dowiadujemy sie, ze imiona Ulfang,
Uldor, Ulfast, Ulwarth, rowniez sg pochodzenia noldorinskiego?, a przeciez trudno uznac by ci osobnicy, jako
zdrajcy i wspdtwinni kleski w Nirnaeth Arnoediad, zastuzyli na zaszczyt noszenia elfickich imion. Czy to
niekonsekwencja? Nie!. To po prostu nie sg ich wtasne imiona, a jedynie miana nadane im przez Elfy i, jak sie
wydaje, podobnie moze by¢ w przypadku Boéra i jego synow. Tak na prawde, nie wiemy, czy imie Boromir byto
imieniem wiasnym syna Bora, czy jedynie elfickim mianem, pod ktérym miat przejs¢ do historii®. A w takie]
sytuacji, wczeéniej wspomniana watpliwos¢ Neratina, co do kolejnosci zaistnienia, wewnatrz $wiata
przedstawionego, rdzenia bor- i koAcowki -mir jest bezpodstawna. Bowiem, jak wyraznie jest napisane w
Etymologiach, jest to imie starodawne, o wiele wyprzedzajace pojawienie sie Easterlingdw w Beleriandzie*.

Czytajac ten pobiezny i niekonsekwentny wywod na temat pochodzenia imienia — Boromir, nie moge sie
oprze¢ wrazeniu, ze miat on na celu jedynie danie autorowi pretekstu do podjecia rozwazan zupetnie innej natury.
Rozwazan na temat hipotetycznego systemu jezykdw tolkienowskich, ktory miatby zaistnie¢ w tej fazie jego
twérczosci.

Same rozwazania sg ciekawe i inspirujgce. Autor stusznie wskazuje, ze w latach trzydziestych istnieje jeszcze
genetyczny i wewnetrzny zwigzek miedzy jezykami ludzkimi w Swiecie Tolkiena, a ich zewnetrznymi inspiracjami.
Jezyki te, a dokfadniej jezyki pokrewne talisce®, sa genetycznie spokrewnione z jezykami germanskimi i
faktycznie z punktu widzenia Lhammas i Quenta Silmarillion mozna je uznaé, za jezyki protogermanskie®. Zwraca
uwage, ze jest prawdopodobne, iz w ramach tego hipotetycznego systemu, na zasadzie analogii do faliski i
pokrewnych jej jezykow, jezyk ludu Béra mégtby by¢ quasi-prastowianskim, czy raczej protostowiafiskim.
Oczywiscie mamy do czynienia ze spekulacjami, ale niewatpliwie ciekawymi. Szkoda tylko, ze autor ponownie nie
podjat trudu wiekszego zagtebienia si¢ w problematyke. Podaje cytat z Lhammas, gdzie w przeciwiefistwie do
Etymologies, imiona wtasne przywodcéw Easterlingéw, w tym Bora, sg imionami w ich rodzimych jezykach:

..omagty lud Bora i Uldora przeklgtego nie nalezat do tej rasy. Postugiwali sig inng mowg, zaginiong bez $ladu
innego niz imiona tych ludzi.”

Jezeli tak, i jezeli tekst z Lhammas ma by¢ podstawg do sugerowania istnienia w $wiecie tolkienowskim
hipotetycznego jezyka protostowianskiego, to az dziwi brak zamieszczenia etymologii stowa bor (bdr), ktdre jest
wspolne dla wszystkich jezykdw stowianskich, w ktérych ma zblizone znaczenie, a jego poswiadczenia w
zrodtach pisanych znajdujemy od najpdzniej XIII wieku?.

1 J.R.R.Tolkien, The Etymologies, $.353

2 tamze, $.396

3 Tak naprawde ‘Etymologie’ sugeruja raczej to drugie. Zob. tamze, s.353, 396; Zreszta podobny zabieg zostat
przeprowadzony w przypadku Béora, zob. J.R.R.Tolkien, Quenta Silmarillion, [w:] The Lost Road, s.275 i 279, zob. tez,
tenze, The Silmarillion, (red.) Ch.Tolkien, London 1999, s.165

4Zob. J.R.R.Tolkien, The Etymologies, s. 353

* Taliska —wg The Lhammas pierwotny jezyk ludéw Béora, Haletha i Hadora jeszcze przed koncem | Ery miat wyj$¢ z uzycia
na rzecz noldorinu. Zob. J.R.R.Tolkien, The Lhammas, s.179. Istnieje gramatyka historyczna tego jezyka, niestety do tej pory
nie zostata opublikowana, zob., tamze, s.192

5Zob. tamze., 5.179; J.R.R.Tolkien, Quenta Silmarillion, [w:] tamze, .279

6 J.R.R.Tolkien, The Lhammas, s.179 cyt. za P.Florek, Quid Radagast cum Bormir, 8.3

7 Zob. Stownik Jezyka Polskiego, (red.) Samuel B.Linde, t.I, Lwow 1854, s.147; zob. takze, Stownik Staropolski, (red.)
Stanistaw Urbanczyk, t.I, zesz.3, Warszawa 1954, s.143-144
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Problem z tym, Ze jezeli nawet taki system istniat, to jak napisat Piotr Florek, wraz z Etymologiami zaczat
odchodzi¢ w przesztos¢. Imiona i nazwy wtasne w jezykach ludzi schodzg z pierwszego planu. Okazuje sig, ze
wszystkie, czy prawie wszystkie, przekazane w Legendarium, imiona sg faktycznie pochodzenia noldorifiskiego,
a to utrudnia rekonstrukcje petnego pejzazu drugo- i trzeciorzednych jezykéw $Swiata przedstawionego, w tym
takze pod wzgledem zewnetrznych inspiracji. Sam autor zwraca uwage, ze domniemany bérian, jezeliby nawet
zaistniat, ograniczytby sie zapewne do zasobu kilkudziesigciu stow, gtéwnie imion i nazw wiasnych. A to bardzo
utrudnia analize, chyba, ze dysponujemy jasnymi i niepodwazalnymi stwierdzeniami J.R.R.Tolkiena, co do
zewnetrznego pochodzenia danego stowa. Mamy bowiem do czynienia z sytuacja, w ktérej wiele archaicznych
form, ktore zanikty w jezykach germanskich, przetrwato wtasnie w jezykach stowiariskich. Dobrym przyktadem
tego moze byé podobienstwo fonetyczne i znaczeniowe stowa merkw- (O.E., O.S., O.N.) mirce-. (O.E.) do
naszego mrok, czy rosyjskiego mrak/morok!. Gdybysmy nie dysponowali wyjasnieniem autorstwa samego
Tolkiena podejrzewam, Zze doszukiwanie si¢ stowiariskich korzeni nazwy Mirkwood, zwtaszcza przedrostka Mirk-
bytoby do$¢ nagminne.

Tak wiec Sledztwo lingwistyczne niewiele nam w tym wypadku daje, gdyz mamy o wiele za mato danych, a
bérian jest niestety tylko i wylacznie spekulacjg Piotra Florka, przyznaje ciekawa, prawdopodobna, ale jednak
tylko spekulacja.

Mimo to uwazam, Ze autor stusznie koncentruje sie na Ludzie Bora. W na pierwszy rzut oka jasnej, pozornie
dualistycznej konstrukcji, Lud ten zdaje sie by¢ anomalia. W $wiecie, gdzie Easterlingowie zdajq sie zawsze sta¢
po stronie zta (cho¢ moze nie zawsze Swiadomie), mamy oto dobrych i wiernych Easterlingéw, ktérzy do korica
walcza i ging po stronie Eldaréw i Edaindw. Skad ten pomyst i dlaczego pojawia sie tak wcze$nie? Co jeszcze
odrdznia ich od innych Easterlingdw? Wiecej, cho¢ tez niewiele, znajdziemy w pozniejszych tekstach Tolkiena,
gdzie sie okaze, ze od niego wywodzili sie Ludzie zamieszkujacy pdinocny Eriador, ale przede wszystkim, ze Lud
Béra: ,... byt szlachetnym ludem rolnikow” (tum. — M.L.)2. Warto zwréci¢ uwage na podkreslenie faktu, ze
gtéwnym zajeciem Ludu Béra byto rolnictwo. Dla Europejczykdw pokolenia Tolkiena, koczownictwo byto niemalze
synonimem barbarzynstwa, tylko ludy rolnicze miaty potencjat stania sie cywilizowanymi. Co to ma wspéinego ze
Stowianami? Posrdd morza ludéw wedrujgcych ze wschodu, w Wiekach Ciemnych juz po upadku na zachodzie
Imperium Romanum, tylko dla jednej grupy rolnictwo byto podstawowym zajeciem — dla Stowian. Jezeli jeszcze
potaczymy to z rdzeniem bor- (bor-), ktéry znajdziemy tez w jezykach stowianskich, to poszlaka staje sie
silniejsza. Oczywiscie nie zmienia to faktu, Ze s one nikte i wielce spekulatywne, ale tak na prawde wszelkie
poszukiwania stowianskich inspiracji bazujg na niejednoznacznych poszlakach i domniemaniach.

Kolejnym przedmiotem analizy jest Radagast. W przeciwienstwie do Boromira, ten casus zostat opracowany o
wiele staranniej. W przeciwienstwie do Roberta Orra, ktéry stowiafisko$é Radagasta przyjmuje za oczywistg i nie
podlegajacy watpliwosci®, P.Florek jest znacznie ostroznigjszy, i stusznie. Oczywiscie mozliwa jest w tym
wzgledzie stowiariska inspiracja o ktérej pisze Orr, czy wspomina Douglas A.Anderson w Annotated Hobbit*.
Tolkien mégt zna¢, z pierwszej lub drugiej reki przekaz Adama z Bremy o stowianskim béstwie Redigascie z
Radogoszczy gtéwnego grodu plemienia Redardw i catego Zwigzku Lucickiego®. Réwnie mozliwa jest jednak, o
czym autor napisat, inna — germaniska czy wrecz gocka inspiracja tego imienia. Nota bene o tej mozliwosci
wspomina réwniez D.A.Anderson. Wedtug tej wersji, pierwowzorem naszego Radagasta mogtby by¢ Radagaist,
najprawdopodobniej Got, przywodca nieudanej wyprawy na ltalie na przetomie lat 405/4066. | podobnie jak w
przypadku Boromira, warto pamieta¢ o fascynacji Tolkiena Gotami i ich jezykiem, by stwierdzi¢, ze ta inspiracja
jest bardzo prawdopodobna. W tym przypadku, trudno jednak zlekcewazy¢ argumenty przemawiajace za
stowiansko$cig Radagasta.

1 Zobacz ten i inne przyktady w R.Orr, Some Slavic Echoes (...), 5.24-27. Poza przyktadami tam wymienionymi, wystarczy
przypomnie¢ polskie midd, rosyjskie med, norweskie mjad, czy angielskie mead.

270b., J.R.R.Tolkien, The Grey Annals, [w:] The History of Middle-earth, t.XI The War of the Jewels, London 2002, s.61 i 64
3R.Orr, op.cit., 5.23

4 Douglas A.Anderson, The Annotated Hobbit. Revised and Expanded Edition, London 2003, s.167

5] nie ma w tym momencie wigkszego znaczenia, czy Adam z Bremy sie myli uzywajac nazwy Radogost, czy nie, co zresztg
wecale nie jest takie oczywiste, jak sugeruje Piotr Florek. Zob. Kronika Thiethmara, (red.) Marian Z.Jedlicki, Krakow 2002,
przyp.119, s.337

6 D.A.Anderson, The Annoteted Hobbit.(...), s.167; warto teZ wspomnie¢, Ze imiona o koricowce -gast, -geist, nie sg niczym
niespotykanym w $wiecie germanskim, vide wodz frankijski Arbogast. Zob. Grzegorz z Tours, Historia ..., Ks.Il, par.9
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W takiej sytuacji pozostaje nam odpowiedzie¢ na pytanie, ktére pochodzenie Radagasta stowianskie, czy
germanskie (gockie?) lepiej pasuje do fikcyjnego Srodowiska w ktorym ma funkcjonowac. | ta problematyka
zajmuje autorowi najwiecej miejsca. Stusznie zadaje pytanie po co w ogdle ta postac pojawia sie w Hobbicie? To
nie jest zapozyczenie z Legendarium, a jej watek zostanie rozbudowany dopiero pézniej przy okazji Wradcy
Pierécieni i jeszcze pozniejszych tekstow, takich jak przede wszystkim The Istari. Czyzby wiec jej pojawienie
stanowito przedsmak dalszego ciggu? Tego oczywiscie nie mozemy by¢ pewni, przynajmniej dopdki nie
uzyskamy dostepu do petnej korespondencji autora i jego dziennikéw, a przynajmniej poty nie zostanie
opublikowana od dawna zapowiadane The History of The Hobbit'.

Aby odpowiedzie¢ na pytanie, ktdra inspiracja imienia Radagast lepiej pasuje do fikcyjnego Srodowiska,
musimy wyj$¢ poza Hobbita, a to z prostego powodu, nie dostarcza nam wystarczajgcej ilosci informacji. W ogéle
pod wzgledem zarysu tla akcji Hobbit jest raczej ubogi i niezbyt wiele daje sie z niego wycisngé. Piotr Florek
decyduje sie wiec na siegniecie do geografii Srodziemia i jej poréwnanie z rzeczywista geografiq Europy.
Kluczem za$ do odszyfrowania geograficznych paraleli jest potozenie geograficzne Mrocznej Puszczy
(Mirkwood). Jak pisze sam Tolkien nazwa Mrocznej Puszczy zostata zaczerpnieta z wczesnogermanskich
opowiesci 0 puszczy stanowigcej granice miedzy Gotami i Hunami2. Piotr Florek rozwija ten watek w oparciu o
The Saga of King Heidrek the Wise i anglosaski poemat Widsith. Wskazuje, ze najbardziej prawdopodobnym
potozeniem historycznej mirkiwudu (Mrocznej Puszczy), bytyby obszary nadwislanskie. Nie zamierzam specjalnie
kwestionowac tych ustalen, cho¢ wedtug posiadanych przekazéw, a przede wszystkim Jordanesa, takie starcie
miato raczej miejsce dalej na wschod od ziem polskich, na obszarach naddnieprzanskich3. Z drugiej strony
Andreas Moehn naktadajac mape Srodziemia na mape Europy umiejscawia Mroczng Puszcze miedzy Odra i
taba*. Tak na prawde jednak, ma to minimalne znaczenie, gdyz nie ma watpliwosci, ze ziemie dzisiejszej Polski,
a tym bardziej ziemie migdzy Odra i Laba, tak dla Tolkiena, jak i dla wiekszo$ci jego angielskich kolegow —
historykéw poznego antyku i wczesnego Sredniowiecza, byty domeng ludéw germanskich. | nie trzeba w tym
wzgledzie odwotywaé sie do polskich sporéw miedzy neo-autochtonistami i allochtonistami. Tym bardziej, ze
watpliwe jest by spdr ten w jakikolwiek sposob wptywat na inspiracje Tolkiena. Szczerze méwigc, watpie by poza
odlegtymi jego echami, wiesci o nim do Tolkiena w ogole docieraty. Tak wiec zamiast rozpisywac sie na temat
fobii polskich historykéw i archeologdw, wystarczyto zajrze¢ do pierwszego z brzegu opracowania angielskiego z
lat dwudziestych czy trzydziestych, a dotyczacego historii ziem polskich u schytku starozytno$ci i w poczatkach
Sredniowiecza, by stwierdzi¢, ze olbrzymia wiekszo$¢ z brytyjskich historykéw uwazata ziemie nad Wista, za
ojczyzne ludéw germanskich®. To zas przemawiatoby za gocka proweniencjg Radagasta.

Kolejne argumenty znajdziemy wewnatrz dziet samego Tolkiena, w jego $wiecie przedstawionym, gdzie mamy
zawarte poszlaki, co do mozliwych inspiracji imienia Radagast. Otéz wedtug The Istari, imi¢ Radagasta
pochodzito z ad(inaickiego (jezyka dawnego Numenoru) i oznaczato ‘opiekuna zwierzat®. Zaraz, zaraz kto$
powie, przeciez akcja Hobbita dzieje sie przed wysnieniem przez Alwina Lowdhama, nowego jezyka. W $wiecie
Hobbita z 1937 roku nie ma adUnaickiego. To oczywiscie prawda, ale wiemy jaki jezyk zostat zastgpiony przez
adlnaicki — protogocka faliska. A jezeli tak to oznaczatoby to, Ze gocka proweniencja Radagasta jest bardziej
prawdopodobna. Pojawia sie jednak watpliwo$¢, czy wolno nam przeprowadzi¢ taki zabieg. Moim zdaniem tak.
Taliska jest jezykiem Edaindw, ktorzy przybyli w czasie | Ery do Beleriandu. Podobnie ad(inaic jest jezykiem Ludu
Hadora, a Lud Béora postuguje sie pokrewnym jezykiem. Wida¢ wyrazna symetrie. Nowy system zastepuje
dotychczasowy. To wida¢ wyrazniej na przykladzie jezykéw pokrewnych talisce, a pdzniej adlnaicowi, w tym
jezykdw ludzi z Doliny Anduiny. Jak podaje Dodatek F, do Wtadcy PierScieni:

,Wiekszo$¢ ludzi z pdtnocnych terenow krain Zachodu wywodzita sie od Edainéw z Pierwszej Ery, lub
byta z nimi blisko spokrewniona. Ich jezyki byty wiec spokrewnione ad(naickim, a niektore zachowaty
podobienstwo do Wspdlnej Mowy. Do tego rodzaju, nalezaty jezyki ludéw zamieszkujacych ziemie w

1 Oczywiscie istnieje tez mozliwos¢, ze powody pojawienia sig¢ w Hobbicie Radagasta nie zostang wyjasnione. Mozliwe tez,
Ze nie znajdziemy takiego wyjasnienia takze w materiatach archiwalnych. Pozostaje nam tylko mie¢ nadzieje.

2 J.R.R.Tolkien to Michael G.Tolkien, 29 July 1966, The Letters (...), nr.289, s.369-370

3 Zob. Jordanes, The Gothic History, par.129-130, s.87-88

4 Zob. , 1.10.2003

5Zob. np. The Cambridge Medieval History, (red.) H.M.Gwatkin, J.P.Whitey, t.Il Cambridge 1957 (przedruk wydania z 1926),
5.418-458, zwt. 5.430-440

6 J.R.R.Tolkien, The Istari, [w:] Unfinished Tales of Numenor and Middle-earth, London, Boston 1986, s.390
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gérnymi biegu Anduiny: Beorningdw i Lesnych Ludzi z zachodniej czesci Mrocznej Puszczy; a takze,
dalej na pdtnoc i wschod Ludzie znad Diugiego Jeziora i z Dali.” (ttum. — M.L.)".

Jezyki tych ludow sg w finalnej wersji Wtadcy PierScieni, s pokrewne adinaickiemu i autor tlumaczy je
nastepujaco: jezyk Northmendw => gocki, jezyk Rohirriméw => anglosaski, jezyk Ludzi z Dali i znad Dtugiego
Jeziora => staro-skandynawski (staro-nordycki)2. Tymczasem we wcze$niejszej wersji, sprzed powstania nowego
systemu jezykéw mamy wprost zapisane:

Jezyk Shire’u = wspotczesny angielski
Jezyk Ludzi z Dali = Nordycki (uzywany przez Krasnoludy z tego regionu)
Jezyk Rohirriméw = anglosaski.”(ttum. M.L.)?

Ten fragment jasno wskazuje, ze jeszcze przed powstaniem koncepcji ad(inaickiego, jako prajezyka Edaindw,
nastapito utozsamienie jezykdw ludéw edainickich Doliny Anduiny, z jezykami germanskimi. Zresztg jest to
zgodne z wzmiankg z Lhammas, sugerujacq bezposrednie zwigzki, a wrecz pochodzenie wspotczesnych
Aelfwine jezykéw germanskich od faliski i pokrewnych jej jezykéw ludéw mieszkajacych na wschéd od Ered
Lindon*. To wszystko sg kolejne poszlaki sktaniajace do odrzucenia stowianskiej inspiracji Radagasta. A
doktadniej mozna by je uzna¢ za decydujace gdyby nie dwie watpliwosci. Jedna z nich wynika z ponizszego
cytatu:

,Radagast imi¢ z jezyku ludzi (z Doliny Anduiny) — obecnie o niejasnym znaczeniu.” (tum. M.L.)°

Biorac pod uwage powyzej wspomniane cytaty i stwierdzenia samego Tolkiena, wskazujace, ze ludno$¢ Doliny
Anduiny pochodzita od Edainéw z Rhovanionu (Northmendw) i byta spokrewniona z Rohirrimami, powyzsza
konstatacja jest co najmniej dziwna. Jezyk ludzi z Doliny Anduiny, miat by¢ przeciez zblizony do jezyka
Rohirriméw, nie powinno wiec by¢ problemdw z jego rozumieniem, czy tlumaczeniem. Moze to wiec sugerowac,
ze Tolkien zmienit koncepcje pochodzenia imienia Radagast z germanskiej (gockiej) na stowiafiska. By¢ moze, to
jego przyjaciel prof. Przemystaw Mroczkowski, polski anglista i mediawista uswiadomit Tolkienowi podobierstwo
imienia czarodzieja Radagasta do stowiariskiego Redigasta®? | Tolkien postanowit to wykorzystac.

Oczywiscie nie mozemy by¢ tego pewni, przynajmniej dopdki nie otrzymamy dostepu do wiekszego zasobu
korespondenciji Tolkiena, lub jego dziennikow, byé moze jakie$ odpowiedzi uzyskamy po opublikowaniu The
History of ‘Hobbit', jednakze ten watek wart jest przynajmniej rozwazenia.

Druga watpliwo$¢ pojawia sie w tek$cie Neratina i zwigzana jest z pierwotnym brzmieniem imienia Béorna —
Medwed. W tej konkretnej sytuacji stowianskie (konkretnie rosyjskie) pochodzenie imienia, nie budzi
najmniejszych watpliwo$ci. Obecnos¢ osobnika o takim imieniu, moze nam sugerowaé, ze teoretycznie, posrad
quasi-germanskich mieszkaicow Doliny Anduiny, znajdowali si¢ takze quasi-stowianscy sasiedzi.

Tylko skad Neratin wzigt naszego Medweda. Na prézno go szuka¢ w Hobbicie, Wtadcy Pierscieni, czy
najpopularniejszych kompendiach tolkienowskich. A autor nie raczyt wskaza¢ zrodta swej informacji, réwnie
dobrze mogtby to by¢ sufit w jego pokoju. W pierwszej chwili bylem nawet gotow uwierzy¢, ze otrzymat jq z
Marquette University w Wisconsin. Prawda jest jednak bardziej trywialna, zrédtem jego informacji, bezpo$rednio
lub posrednio, byt The Annotated Hobbit, gdzie we wstepie Douglas A.Anderson pokrétce przedstawia fazy

1J.R.R.Tolkien, Lord of the Rings, (one volume edition), Boston, New York 1994, Appendix F, s.1103; o pokrewienstwie
ludéw Doliny Anduiny z Rohirrimami zob., tamze, s.420 i Appendix A, s.103; O ich pokrewienstwie z Dinedainami zob. np.
J.R.R.Tolkien, Cirion and Eorl and the Friendship of Gondor and Rohan, [w:] Unfinished Tales, s.288 i przyp.4, s.310; zob.
tez J.R.R.Tolkien, The Making of Appendix A, [w:], The Peoples of Middle-earth, Boston, New York 1996, s.258

2 R.Derdzinski, Ruginawaldus Dwalakéneis, ..., $.16-17; zob. J.R.R.Tolkien to Naomi Mitchinson, 25 April 1954, The Letters
of J.R.R.Tolkien, nr.144, s.175; zob tez J.R.R.Tolkien, The Lord of the Rings, Appendix F, s.1110

3 Cyt., za J.R.R.Tolkien, The Appendix on Languages, [w:] The Peoples of Middle-earth, s.70

4 Zob. J.R.R.Tolkien, The Lhammas, s.179

5Zob. J.R.R.Tolkien, The Istari, przyp.4, s.401; zob. tez, tenze, The Last Writings, [w:] The Peoples of Middle-earth, s.384
6 Na temat postaci prof. Przemystawa Mroczkowskiego pisat, Dariusz Piwowarczyk. Zob. tenze., Opowie$¢ o dwoch
mediewistach — profesor Tolkien i profesor Mroczkowski, ,Simbelmyne” (on-line),
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powstawania Hobbita w tym zmiany imion gtéwnych i niektdrych pobocznych postaci ksigzki'. Zresztg to nie jest
pierwszy raz, kiedy w tekscie autor podaje istotne informacje nie wskazujgc na zrédio ich pochodzenia.
Wczeéniej podaje nazwy domniemanych jezykdw pokrewnych talisce, czyli hvendi i mork. Podobnie nie raczyt
poda¢ skad je wziat, co jest tym bardziej ,interesujace”, ze w przypadku jednego z jezykow, czyli mork, mamy
prawo podejrzewac, ze jezyk ten jest konfabulacjg ,zrodta” z ktdrego Piotr Florek czerpat swe informacje, tak
przynajmniej twierdzi znany lingwista tolkienowski Carl F.Hostetter2.

Wracajac jednak do samej postaci, niewatpliwie jej zaistnienie powinno wzbudzi¢ zainteresowanie
poszukiwaczy stowianskich watkéw w utworach Tolkiena. Nie sposob bowiem sie nie zgodzi¢ z twierdzeniem
autora, Ze juz na etapie Hobbita nastepuje utozsamienie Swiata Hobbitow i Legendarium tolkienowskiego, ze
zapozyczenia nie sg tylko przypadkowe?, ba ja posunatbym sie nawet do twierdzenia, ze historia Trzeciej Ery,
ktdra poznajemy pdzniej we Wiadcy Pierécieni, zaczyna rodzi¢ sie wtasnie na etapie tworzenia Hobbita, w ktorym
znajdujemy nie tylko aluzje do wydarzen z | Ery, ale takze do wydarzen z Il Ery (np. wojny Krasnoludéw z
Orkami). Pytanie jednak czy Medwed jest zwigzany ze $wiatem legendarium czy tez nie?.

Zgadzam sie z autorem, ze etymologia stowa Medwed/Niedzwiedz, jakze podobna do etymologii ukochanego
przez Tolkiena Beowulfa i jako to okre$la fonoestetyka, byty kluczem do zamieszczenia tego imienia. Pozostaje
jednak fakt, ze ostatecznie, w fazie C tworzenia Hobbita, Medwed zostaje zastapiony przez Béorna*. Moim
zdaniem jego znikniecie wigze sig wiasnie z procesem dostosowywania Hobbita do Legendarium. Medwed
pojawia sie na podobnej zasadzie, jak imiona dwoch misiéw: Paksu i Valkotukka, w Listach od Swietego Mikotaja,
jako rodzaj lingwistycznego urozmaicenia, ubarwienia i checi oswojenia dzieci z formami jezykowymi réznych,
egzotycznych jezykow, by¢ moze checi zaszczepienia w nich swojej lingwistycznej pasji. W momencie jednak
kiedy Hobbit przestaje by¢ tylko bajka dla dzieci, a zostaje wyrazniej zwigzany z Legendarium, Tolkien usuwa to
imie jako zwyczajnie nie pasujace do otoczenia. Stad zbieznos¢ ze zmiang etymologii Boér, jest raczej
przypadkowa, tym bardziej, ze nie mamy jasnych wskazéwek w ktérym roku Béorn zastapit Medweda, i mogfo to
réwnie dobrze nastagpi¢ przed rokiem 1936. Cho¢ oczywiscie nalezy podkresli¢, ze wszystkie te dywagacje sq
jedynie spekulacjami, ktére miejmy nadzieje, zostang potwierdzone lub obalone przez ewentualng publikacje The
History of the ‘Hobbit'.

Podsumowuijac, nalezy zada¢ sobie jedno pytanie - Czy autor odpowiada na zadane w tytule pytanie? Otz
nie! Nie dostajemy odpowiedzi czy Radagast ma cokolwiek wspélnego z Boromirem. Rozwazania na temat
zewnetrznego zapozyczenia imienia Boromir zatrzymuje sie na poziomie stwierdzenia zmiany wewnetrznej
etymologii, a rozwazania nad Radagastem prowadzone sg w oderwaniu od poprzedniego watku. Pojawia sie
natomiast Medwed, przy czym i w tym wypadku, brakuje jednoznacznych odpowiedzi. Zresztg tak na prawde
trudno sie dziwiC. Po pierwsze poruszamy sie po isthym polu minowym, wysnuwajac spekulacje na podstawie
bardzo wattych poszlak. Po drugie jednak nalezy stwierdzi¢, ze pytanie zostato Zle postawione. Zadane w tej
formie — Quid Redigast cum Boromir?, jest w ogdle bez sensu, bo odpowiedz na takie pytanie jest prosta — nic!
To postaci pochodzace z réznych ‘bajek’. Jeden to posta¢ z legendarium Tolkiena, a drugi to domniemane
bostwo Stowian Potabskich. Pytanie powinno raczej brzmie¢ Quid Radagast cum Boromir?, lub Quid Radagast
cum Redigast?. W pierwszym wypadku celem bytoby skoncentrowanie sie na mozliwej, zewnetrznej etymologii
obu imion i préba ustalenia ich wzajemnych relacji, a na tej podstawie mozna by sie pokusi¢ o ustalenie, ktéra z
inspiracji germanska (gocka), czy stowianska jest bardziej prawdopodobna. W drugim mozna by szczegotowiej
zajgc sie pochodzeniem Radagasta i dochodzeniem skad Tolkien mogt zaczerpnaé pomyst na jego imie i czy ma
on cokolwiek wspdlnego z Redigastem z Radogoszczy?

Btedem byto tez ograniczenie sie do okresu sprzed 1946 roku kiedy pojawia sie addnaicki i zmienia si¢
koncepcja powigzan jezykow wewnetrznych i zewnetrznych. | zeby nie byto watpliwo$ci, zgadzam sig, ze to byta
bardzo istotna zmiana, ale tez konsekwentnie przeprowadzona. Problem w tym, ze w przypadku Radagasta

1 D.A Anderson, The Annotated Hobbit, s.7-8
2 Piotr Florek czerpat swoje domniemania na temat mork i hvendi z tekstu znanej lingwistki tolkienowskiej Lisy Star. Zob. Lisa
Star, List of Tolkien’s Languages, , 20.09.2003, s.3.
Tymczasem, na liscie dyskusyjnej Elfling Carl F.Hostetter napisat: ,Tolkien never created any language called ,Mork”. This is
a pure fabrication on Lisa’s part.” Cyt. za Ryszard ‘Galadhorn’ Derdzinski,

, 23.09.2003, 08:19
3 P.Florek, Quid Redigast cum Boromir?, s.5
4 D.A.Anderson, op.cit., 5.8
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wiasnie w pdzniejszych tekstach uzyskujemy wiecej informacji mogacych nam sugerowa¢ pierwotne i
ewentualnie wtoérne pochodzenie tego imienia.

Niewatpliwie w tym tekscie pojawia sie kilka ciekawych watkow. Najbardziej oryginalne sg te nie zwigzane z
zasadniczym tematem eseju, jak na przyktad, o naukowych inspiracjach niektérych motywéw Legendarium.
Niewatpliwie interesujacy jest watek Medweda, czy informacje o pochodzacych od taliski, a wiec hvendi i mork,
czy wreszcie rozwazania na temat mozliwej gockiej lub stowinskiej geneza imienia Radagast. Tyle, ze nie jest to
jego oryginalny wkfad. Tak naprawde autor, za wyjatkiem Radagasta nie wychodzi w tym wzgledzie poza
informacje podane w innych materiatach, przede wszystkim w The Annotated Hobbit. Oczywiscie ich
zamieszczenie, z punktu widzenia czytelnika, ktory nie ma dostepu do tych pozycji, jest istotne, ale nie posuwa
na przoéd rozwazan, na temat ewentualnych stowianskich inspiracji poszczegdlnych watkow w twérczo$ci
Tolkiena.

Autor probuje przedstawi¢ kilka ciekawych hipotez, przede wszystkim na temat bdriana, ale nie sg one
nalezycie zaprezentowane, razg pobieznoscia. Nalezatoby je wiasciwie potraktowaé jedynie jako wskazanie
mozliwej problematyki badawczej, a nie jako podjecie powazniejszej préby zmierzenia sie z tematem.

Mozna zrozumie¢, ze autor nie podejmuje rozwazan nad innymi mozliwymi stowianskimi poszlakami jak
chociazby northmeriskie imig nastepcy tronu Gondoru, Eldacara — Vinithharya, ktorego rdzen winith- (vinith-), w
jednym z mozliwych znaczen, oznacza Weneda, Wenda czyli Stowianina'. By¢ moze ma to co$ wspolnego z
ludem Variagéw wspomnianym we Wiadcy Pierscieni2? Skadinad, sugestia, iz niektérzy z Easterlingdw mogli
by¢ wzorowani na Stowianach, tym mocniej sktania do zastanowienia sie nad Ludem Béra.

Jak napisatem wczes$niej, brak odwotan do innych mozliwych stowiaiskich inspiracii, jest zrozumiaty biorgc pod
uwage tytut eseju. Tym bardziej jednak dziwi fakt, ze autor rozprasza sie na licznych watkach pobocznych, jak
chociazby préba oceny dyskusji polskich allochtonistéw i autochtonistow, czy przedstawienie interpretacii
anglosaskiego poematu Widsith, ktére cho¢ same w sobie ciekawe, nic, albo niewiele wnoszg do zasadniczego
tematu eseju, czynig go za to chaotycznym i mato spojnym. Szkoda, ze miejsce poswiecone na te dywagacje, nie
zostato poswiecone chociazby gtebszej analizie pochodzenia imienia Boromir, czy na rozwiniecie koncepcii
bériana.

W efekcie ten niewatpliwie potrzebny i dobrze sie zapowiadajacy esej nalezy uznaé za niezbyt udany.

Michat Le$niewski

1 Ryszard Derdzinski (Reikeihardus Libanainelks), Ruginawaldus Dwalakéneis, Goci, diabty i poezja, s.17
2 J.R.R.Tolkien, Wtadca Pierscieni, T.1Il, Warszawa 1998, s.148, 150
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Piotr ,Neratin” Florek

SI HOC LEGERE SCIS,
NIMIUM ERUDITIONIS HABES

Sktamatbym piszac, ze czekatem z niecierpliwo$cig na kolejng probe polemiczng Michata Le$niewskiego.
Miatem jednak nadzieje, ze bedzie ona lepsza od poprzedniej, co poniekad spetnito sie: pewng poprawe stylu
wida¢. Niestety, gorzej z reszta. llo$¢ bteddw, przeinaczen i niezrozumien jest wprost zastraszajgca — co jest tym
dziwniejsze, ze polemista miat ponad dwa miesigce na udokumentowanie swoich zarzutéw, po tym jak publicznie
ustosunkowat sie do mojego artykutu.’

Ponizej skoncentruje sie na trzech watkach, ktére budzg zastrzezenia Le$niewskiego.
AD BOROMIR

‘Pierwsza wapliwos¢’, na ktorg zwraca uwage Le$niewski, bierze sie z niezrozumienia.‘Ot6z kiedy zajrzymy do
Etymologii, okaze sie, Ze mir, nie jest jedynie koricowka, ale moze byc takze rdzeniem’. Uzycie stowa by¢ w tym
kontek$cie Swiadczy o nieznajomosci podstawowej reguty sundocarme, ktéra Tolkien zresztg wytozyt byt w kilku
miejscach: ‘Rdzenie, zapisywane wielkimi literami, nie sq w ogble uzywanymi stowami, lecz stuzg wyjasnieniu
dlaczego pogrupowano je w taki sposob i jakie wystepujg miedzy nimi powigzania’.? Stowotwdrstwo opiera sie na
semantemach, ktére sa pochodnymi rdzeni, nie funkcjonujacymi w jezyku samodzielnie. Czastka -mir, bedaca
morfemem wigzanym petnigcym funkcje leksykalna, nie jest rdzeniem. Znajdujacy sie w ‘Etymologiach’ rdzen
MIR- nie jest koricowka. Owszem, pierwsze pochodzi od drugiego, ale to co innego... i nijak sie ma do stusznosci
mojego wywodu.3 Albowiem takie ‘wewnetrzne’ wyjasnienie w niczym nie zmienia to faktu, ze dysponujemy
udokumentowang_ kolejno$cig powstawania imion: Bor -> Boromir/Borlas/Borthandos, przy czym jasne jest, ze
zostaty one wymysine tak, by przypominaty imi¢ ojca. Grubego kotka do zawieszenia niewiary wymaga hipoteza,
ze Tolkien wymyslajac Bor z gory przewidziat, ze w przysztosci doda do tego -mir, a utrzymanie powyzsze;
zaleznosci ojciec-syn zamazuje ewentualne inne ‘inspiracje’. | wiasnie to ostabia teze o stowianskiej inspiracji
tego imienia: trudno jest jg postulowaé na poziomie pojedynczych morfeméw czy rdzeni4, o czym bedzie jeszcze
ponize;j.

Kolejne ‘watpliwosci’ LeSniewskiego sg podobnej jakosci. Mo wywod ‘grzeszy’  skrétowoscig i
powierzchownoscia... Smiem jednak twierdzié, ze jego rozbudowa niczemu nie stuzy. Znéw pozwole sobie
zacytowaé stowa LeSniewskiego: ‘Autor zwracajgc sfusznie uwage, na znaczenie koncowki —mir, dla rzekomej
stowiariskosci Boromira, nie zwraca uwagi, ze inne, pozniej sie pojawiajgce, tolkienowskie imiona o tej kofcowce,

1 Patrz Forum Tolkienowskie, wpis http://forum.tolkien.com.pl/viewtopic.php?t=1448&postdays=0&postorder=asc&start=48:
‘Quid Radagast..., ktdre mam za raczej mierne, chaotyczne i nic nie wnoszgce do dyskusji nad stowiarisko$cigq pewnych
watkow w dziele Tolkiena...’ zmienione kilka dni pdzniej na:"...ktére mam za raczej przecietne, niedopracowane, ale
niewatpliwie troche wnoszace do dyskusji nad stowiarisko$cig pewnych watkow w dziele Tolkiena’. Pewna ewolucje
pogladéw widac.

2.T1: 246. Uzywam, jesli chodzi o ‘Historie Srédziemia’ i fanziny, standardowej notacji lingwistow tolkienowskich.

8 Szczegolnie jednak zdumiato mnie pdzniejsze zdanie: ‘co wigcej, podobnie jak w tolkienowskich ‘Etymologiach’ -mir
wystepowato w dwczesnych jezyka germariskich takze jako rdzefi mir-". Przeciez kreseczka na koncu rdzenia to taka
konwencja (obok zapisu wielkimi literami), przypominajaca ze chodzi o rdzen... i znaczy co innego niz kreseczka formantu
(afiksu)! Patrz ‘Stownik dydaktyki jezykéw obcych’, Aleksander Szulc, W-wa 1994, s. 11. Tym bardziej $mieszy ‘odkrycie’
LeSniewskiego, ze formant moze by¢ prefiksem lub sufiksem...

4 Co wiecej noldorinski Boromir pochodzi tak naprawde od béron + mir, gdzie dzieki asymilacji nie zachodzi lenicja m > mh >
v (np. Aravir, WPiii: 400). Te anomalie juz we ‘Wtadcy PierScieni’ Tolkien wyjasnia jako wynik ‘imie mieszane’, j.
quenyansko-sindariniskie (np. od *Voromiro, *Borovir).
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jak chociazby Artamir czy Faramir, nie budzg juz skojarzen ze Stowianszczyzna, a przynajmniej nie sq one tak
silne. Dlaczego? Bo, o czym juz nie napisaf, koficowka -mir (z obocznoscig -mer), bynajmniej nie musi by¢
stowianiskiej proweniencji.’ Fragment ten, cho¢ krotki, zawiera kilka dyskwalifikujgcych bteddw, przede wszystkim
logicznych.

Po pierwsze, Le$niewski nie zwraca uwagi, ze zwigzek skutkowo-przyczynowy pomiedzy ‘tolkienowskie imiona
o tej koncowce, jak chociazby Artamir czy Faramir, nie budzg juz skojarzen ze Stowiariszczyzng' a ‘koncowka -
mir (z obocznoscig -mer), bynajmniej nie musi by¢ stowianskiej proweniencji’, gdyby byt prawdziwy,
przemawiatby przeciez doktadnie w taki sam sposob przeciwko ‘stowiarskiemu’ Boromirowi (gdzie -mir takze nie
musi by¢ stowiariskiej proweniencji — czego swojg droga nie napisatem, jak to imputuje mi Lesniewski').

Ale, i to bedzie po drugie, zwiazek ten nie jest prawdziwy, bo o tej ‘stowiansko$ci? Artamira i Faramira® w ogdle
nie moze by¢ mowy! Imiona te pojawity sie bowiem znacznie p6zniej od Béra - w momencie gdy Tolkien wiedziat
juz, ze Boromir ma pochodzenie elfickie, wiec mogt skonstruowac je na zasadzie analogii...* tak wigc stowianska
inspiracjia jest wykluczona z powodéw zupetnie innej natury niz podaje to Les$niewski. | dlatego w ‘Quid
Redigast..." ‘nie zwracatem uwagi’ na te imiona.

Po trzecie, trudno jest dowodzi¢ istnienia jakiejkolwiek 'inspiracji' w przypadku trzygtoskowego stowa postaci
CVC. Wedtug stéw Arry'ego Lowdhama: ‘Takie rzeczy zdarzajg sie, oczywiscie. To znaczy w dwoch rdznych
jezykach, raczej niepowigzanych ze soba, gdzie nie miaty prawa zaj$¢ zadne zapozyczenia, mozesz natrafi¢ na
stowa bardzo podobne pod wzgledem wygladu i znaczenia’5 Lowdham dalej wyjasnia to ‘ukrytym procesem
tworzenia symboli®, nieliczni filolodzy hipoteza nostratyckiego, wigkszo$¢ odrzuca jako przypadkowe. Dobrym
przykladem mogg by¢ nastepujace pary: sha — shark (w chinskim i angielskim ‘rekin’), pas — pas (w polskim i
hebrajskim ‘pas’), ti — tierra (w chinskim i hiszpanskim ‘ziemia’): wida¢ tu zaréwno podobiefistwo fonetyczne, jak i
semantyczne’. Takie rzeczy zdazajg sie w jezykach naturalnych... Cdz dopiero méwi¢ o prébie rozstrzygniecia
zwigzku miedzy dwoma stowami, gdzie mozna mowi¢ co najwyzej o inspirowaniu jednego przez drugie (tak wiec
zadne regularnosci nie sg wcale konieczne), vide Zamek Soria Moria; wzglednie dopasowywaniu fonotaktyki
odpowiadajgych sobie stéw, zaniedbujac znaczenie i stosujac beztrosko uproszczong ortografie — bo noldorifski
mir nie jest pod wzgledem wartosci fonetycznej identyczny z prastowianskim *mérsé, jego derywatami oraz

1 Ba, “-mir (z obocznoscig -mer)’ nie musi by¢ nawet indoeuropejskiej proweniencji! Por. sumeryjskie mer, mir ‘wicher’,
‘sztorm’, ‘gniew’, ‘wéciektos¢’, ‘wpasc w ztos¢'.

2 Innej niz ‘skojarzenia ze stowianszczyzng’, ktdre swojg droga nie sg weryfikowalne naukowo, wigc tym bardziej nie powinny
by¢ powaznym argumentem.

3 A takze Atanamir, Tar-Atanamir, imig nimenorejskiego krola [PM:149].

4\WR: 160. Wcze$niej Tolkien eksperymentowat z imieniem Falborn [WR: 136-7].

58D: 237.

6 Por. teorie modystow, przede wszystkim Boecjusza z Dacji [w:] Adam Heinz ‘Dzieje jezykoznastwa w zarysie’, W-wa 1983,
s. 79-80; Umberto Eco ‘W poszukiwaniu jezyka uniwersalnego’, s. 54.

7 To zresztg odnosi si¢ tez i do jezykdéw spokrewnionych, dobrym przyktadem moze by¢ rosyjski naczalnik i polski naczelnik.
8 Lesniewski uzywa tu okreslenia ‘obocznos¢’ (w jezykoznastwie ‘wspdfistnienie w jezyku wymieniajgcych sie elementéw
fonetycznych lub morfologicznych tego samego wyrazu’), co jest razacym uproszczeniem w sytuacji gdy mamy do czynienia
z dwoma réznymi elementami: -mérs i -mirs, tudziez opozycjami iloczasowymi korelacyjnymi oraz artykulacyjno-
fonetycznymi (e:€, €:e). Por. T. Milewski, ‘Indoeuropejskie imiona osobowe’, W-w 1969, s. 64, 113, 219; O pochodzeniu € <
pie. € patrz T. Lehr-Sptawinski, Czetaw Bartula ‘Zarys gramatyki jezyka staro-cerkiewno-stowianskiego’, W-w 1973, s. 23-24;
Z. Stieber ‘Zarys gramatyki porbwnawczej jezykéw stowianskich’, W-wa 1979, s. 20-21; o ewolucji iloczasu
praindoeuropejskiego, prastowiarskiego i staropolskiego jako cechy fonologicznie dystynktywnej patrz ‘Gramatyka
historyczna jezyka polskiego’ S. Rospond, W-wa 1979, s. 62-68. Na roznice prozodyczne zwraca uwage Tolkien w opozyciji
Moria vs. Moria(h), L#297.
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odpowiadajacymi im gockim *mérs’, staroangielskim mae re?, starogérnoniemieckim méril Podobne watpliwosci
mozna wysuna¢ wzgledem bor.3

Po czwarte w koricu, znamy inne przypadki ‘germanskich inspiracji’ w stownictwie tolklangow — i nie rokujg one
dobrze. Przyktadem niech bedzie miruvére, pochodzace od gockiego *midu ‘midd’ i wopeis* ‘stodki’. Jak widac,
wprowadzone przez Tolkiena zmiany fonetyczne sprawiaja, iz ‘inspiracja’ zostata gteboko ukryta, a jej
odgadniecie nie jest wcale tatwe — a tak naprawde zauwazenie tych zwigzkéw mozliwe jest dopiero post factum,
gdy o nich wiemy.®> Co wigcej, znamy takze przypadki, gdy Tolkien zaprzeczat zwigzkowi form homograficznych
czy nawet homofonicznych — kilka z nich wymienia w licie do ‘pana Rang'. To wszystko sprawia, ze z
najwyzsza ostroznoscig podchodzitoym do sugestii LeSniewskiego, opierajacych sie wytacznie na zgrubnym
podobienstwie fonetycznym pojedyriczych morfeméw.

‘Autor [...] nie rozwija jednak watku zewnetrznej inspiracji Boromira', smuci sie méj polemista. Nie rozwijatem,
bo nie byto co rozwija¢. Caly ‘obiecujgco zapowiadajacy sie wywdd' (w domysle - ten, ktory wyktada samodzielnie
Lesniewski) nie jest wcale taki obiecujacy, z powoddw ktore podatem w ‘Quid...", i ktore rozwingtem powyzej.

Wbrew mojemu polemiscie, nie napisatem w zadnym miejscu, ze ‘stowianskie pochodzenie’ Boromira jest
‘niewazne’ (sic!) poniewaz Tolkien opisat je w taki czy inny sposob w ‘Etymologiach’. Jedyne, czego dowodzitem
w ten spos6b (tzn. cytujac z ‘Etymologii’), to hiatus” pomiedzy rzeczywisto$cig ‘Lhammas’ a ‘Etymologii'.

Piotr Florek sugeruje, ze wedtug Etymologii synowie Bora nosili norldorinskie imiona’, pisze LeSniewski. 'Tyle,
Ze to nie jest wcale oczywiste, czy byty to ich wtasne imiona', zastrzega w nastepnym zdaniu. Swietnie, tylko co
to ma do rzeczy, chciatoby sie powtdrzyé?® W ktdrym miejscu jedno przeczy drugiemu? Szczegdlnie w

1 G. H. Balg ‘A Comparative Glossary of the Gothic Language’, New York, 1887-90, s. 279. Dlatego oczywiscie nieprawdq
jest stwierdzenie Le$niewskiego, ze ‘koncdwka -mer wystepowata w imionach gockich imionach Filimer, Thiudimer, Valamir,
Vidimer - bo te imiona sa tylko latynizacjq gockich form. Kolejne latynizacje (quenyazacje) zachodzity juz u Tolkiena, tak
wiec faktyczne podobienstwo lub jego brak zafatszowane jest przez warstwy znieksztatcen ortogtaficznych.

2 Joseph Bright ‘Anglo-Saxon Reader’, New York 1912, s. 328.

3 Dziwi fakt, ze Le$niewski piszac o czestce tej jako 0 ‘wspdinej dla wszystkich jezykow stowiariskich’, nie wyjasnia przy tym,
czy ma na mysli o rzeczownik odczasownikowy pochodzacy od *boriti ‘walczy€, broni¢’, a wystepujacy np. w rosyjskim
imieniu Borys, czy nazwach wtasnych Brno, Chestibor, Prdota; czy tez bor jak w serbskim bor ‘sosna’, polskim bér ‘las
sosnowy'. Dziwi teZ fakt, Ze LeSniewski, weze$niej tak pracowicie wyliczajacy przypadki wystepowania czastki -mir
niestowianskiej prowenienciji, tym razem poprzestaje na podaniu tylko jednej (i to blizej nieokreslonej) etymologii, ignorujac
staroangielskie bearo ‘las’, staroislandzkie barr ‘szpilka’; a takze stang. borian ‘wierci¢’ (> ang. bore), pochodzace od bor
‘wiertto’, wywodzace sie z kolei od pragermanskiego *boron < pie. *bhor- | *bhr- ‘przecinac ostrzem'’; perskie varethrakhnish
‘pokonac wroga’ (staroperski *par), sumerycki bir- ‘zabi¢, zniszczyC'; wegierski borotva ‘brzytwa’, ver- ‘uderzy¢’, tureckie bor
‘ziemia’, drawidyjskie *bor- ‘dziura’, itd. itp.

4 PE12: 11; por. Joseph Wright ‘Grammar of the Gothic language’, Oxford 1910, s. 231; Friedrich Ludwig Stamm, Moritz
Heyne, Ferdinand Wrede ‘Ulfilas, oder die uns erhaltenen Denkmaler der gotischen Sprache’ Paderborn 1913, s. 329. Jak
widac¢, wyjasnienie to, odnoszace sie do gockiej ‘inspiracji’, nie ma nic wspoéinego z pézniejszym o pot wieku valarinskim
mirubhdzé- [WJ: 399], co dobitnie $wiadczy o tym, na jakie manowce moze prowadzi¢ tak nagminnie stosowane przez
Les$niewskiego odwolywanie sie, bez gtebszej refleksji, do Zrédet pochodzacych z innej fazy konceptualne;.

5 Jak wida¢, znajomo wygladajaca czastka miru- nie ma tu nic wspélnego z proponowanymi przez Le$niewskiego dla
Boromira germanskimi/stowianskimi ‘-mir (z oboczno$cig -mer)’. Przy okazji mozna wskaza¢ kolejng przypadkowa,
zbiezno$¢: wegierskie mézbor, ‘pitny miod’. Méz ‘midd’ podejrzewane jest o zwigzki z pie. *medhu (zapozyczenie badz
nostratyk, por. pra-ugro-fiiskie *mete), bor oznacza ‘wino’ (por. borla, borlacik krymsko-tatarskie ‘winnica’, etc., oraz
prawdopodobnie zwigzane przez zapozyczenie serbsko-chorwackie bermet ‘wino zaprawione cukrem i przyprawami’). Z
drugiej strony, tureckie mir znaczy ‘miod’.

6 L#297.

7 Autor uzywa tu stosowanego gtéwnie w naukach humanistycznych terminu hiatus oznaczajacego ‘przerwe w ciggtosci’, a
pochodzenia tacifskiego. Por. ‘Stownik tacinsko-polski’, oprac. Kazimierz Kumaniecki, W-wa 1976, s. 233.

8 Przy czym mylacym chwytem retorycznym sq stwierdzenia ‘Piotr Florek sugeruje...’, ‘Etymologie sugerujg...". Otoz ja tego
nie sugeruje, noldorinska etymologia Boromira jest faktem. Faktem jest tez (podany dalej jako hipoteza, ‘nie tak oczywista’)
whniosek z dalszego wywodu Lesniewskiego, ktory mozna tak naprawde stresci¢ w jednym zdaniu, ktére zawart w
komentarzu Christopher Tolkien: ‘takie imiona Easterlingéw byly oczywi$cie dane im przez Elfy...” [LR: 396].
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momencie, gdy ‘ich wiasnych imion' (cokolwiek by to nie znaczyto) nie mamy? Poprzez analogie: co jest nie tak w
zdaniu: ‘Mithrandir nosit sindarinskie imig’?

By skonczy¢ juz ten watek: kolejny cytat wskazuje jasno, iz LeSniewski nie zrozumiat mojego podstawowego
argumentu przeciwko Boromirowi: ‘Dowiadujemy sie, ze imiona Ulfang, Uldor, Ulfast, Ulwarth, rowniez sg
pochodzenia noldoririskiego , a przeciez trudno uznac by ci osobnicy, jako zdrajcy i wspotwinni kleski w Nirnaeth
Arnoediad, zastuzyli na zaszczyt noszenia elfickich imion. Czy to niekonsekwencja? Nie! To po prostu nie sg ich
wiasne imiona, a jedynie miana nadane im przez Elfy i, jak sie wydaje, podobnie moze by¢ w przypadku Béra i
jego synéw. Tak na prawde, nie wiemy, czy imie Boromir byto imieniem wiasnym syna Bora, czy jedynie elfickim
mianem, pod ktorym miat przej$¢ do historii . A w takiej sytuacji, wcze$niej wspomniana watpliwosc Neratina, co
do kolejnosci zaistnienia, wewnatrz $wiata przedstawionego, rdzenia bor- i koricowki -mir jest bezpodstawna.
Bowiem, jak wyraznie jest napisane w Etymologiach, jest to imie starodawne, o wiele wyprzedzajgce pojawienie
sie Easterlingéw w Beleriandzie’ [wytluszczenie moje].

W ‘Quid Redigast...” pisatem o kolejnosci zaistnienia rdzenia bor- i kofncowki -mir na zewnatrz Swiata
przedstawionego, to znaczy w umysle Tolkiena'. Wiec ‘wczes$niej wspomniana watpliwos¢ Neratina’ dotyczy
czego$ zupemie innego niz mysli LeSniewski, i jest jak najbardziej podstawna: najpierw byt Bor (stowo
niewiadomej etymologii, ale pochodzace z jezyka Smagtych Ludzi), pdzniej Boromir (gdzie Tolkien
zreinterpretowat stowo boron- jako noldorinskie?). | na marginesie — Ulfang, Uldor, Ulfast, Ulwarth nie mogg by¢
imionami ‘zaszczytnymi’, bo sg one pejoratywne.?

W jednym musze jednak mojemu polemiscie przyzna¢ racje: caty ten bedacy cul-de-sac wywod o Boromirze
byt
jedynie pretekstem. Stad jego szkicowe potraktowanie.

AD BORIAN

Tutaj wiekszg czes¢ polemiki zajmuje streszczenie mojego tekstu, do czego oczywicie nie bede sie odnosit.
Pozwole sobie sprostowac tylko kilka btedow Le$niewskiego. Po pierwsze, podejrzenia odno$nie poszukiwan
'stowianiskich korzeni nazwy Mirkwood' sg catkowicie bezpodstawne, i chyba tylko mocno niedouczony fan
porywatby sie na co$ takiego. | bez wyjasnien ze strony Tolkiena, a przy bardzo nawet pobieznej znajomosci
literatury staroislandzkiej, znaczenie tej nazwy nie stanowi zadnej tajemnicy... Oczywiscie sugestia, ze derywaty
merkw- (ktorg to forme LeSniewski oznacza btednie jako staroangielska, starosaksonskg i staroislandzka, co jak
zgaduje wynika z niezrozumienia listu Tolkiena #289, wzglednie artykutu Orra, z ktdrego cytuje) zaginety w
jezykach germanskich, jest nieprawdziwa. Jego pochodna wystepuje w nowoangielskim (fakt, ze archaicznym)
jako murk, w nowoislandzkim jako myrk. Nie bardzo tez rozumiem, czego chce dowies¢ LeSniewski poprzez
przytoczenie odpowiednikéw stowa miéd w jezykach germanskich i stowianskich... Ze pochodzg od wspéinego
rdzenia (pie. *medhu-)? Przeciez to Zadna rewelacja... i ponownie, formy te przetrwaty do dzisiaj, wiec nijak majg
sie do przedstawionej (za Orrem, jak przypuszczam) tezy.

Jedynym godnym zainteresowania fragmentem polemiki jest tutaj wiasna hipoteza Lesniewskiego odno$nie
'stowianskosci' ludu Béra, opierajaca si¢ na cytacie z 'Szarych Rocznikéw'.# Szkoda tylko, ze przywotuje tylko
jego ostatnig cze$¢, co jest dos¢ niezreczng manipulacja. Warto zwrdcic uwage na podkreslenie faktu, Ze
gtéwnym zajeciem Ludu Bora byto rolnictwo’, pisze Le$niewski nie zwracajac uwagi na to, ze ‘podkreslenie faktu’
stuzy tylko stworzeniu opozycji pomiedzy Dobrymi Easterlingami a Ztymi Easterlingami: z ktérych pierwsi sg

1“...w koricu Tolkien najpierw musiat wymyslic...".

2Przy czym Tolkien wykorzystat tu wcze$niejsze o dwadzie$cia lat gnomijskie stowa bron, born, a ktérych béron- jest w
prostej linii nastepca [PE12: 102L, VORO-].

3 LR: 396 [ULUGH].

4 Pozwole sobie przytoczy¢ caly fragment, wyjety z kontekstu przez Le$niewskiego: ‘If was after thought that the people of
Ulfang were already secretly in the service of Morgoth ere they came to Beleriand. Not so the people of Bér, who were
worthy folk and tillers of the earth. Of them, it is said, came the most ancient of the Men that dwelt in the north of Eriador in
the Second Age and [? read in] after-days’.
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spokojnymi rolnikami, a drudzy nie." Co wiecej, Easterlingami sg przeciez zaréwno rolnicy Béra, jak i nie-rolnicy
Ulfanga — czy ma to oznacza¢ wiec, ze tylko ci pierwsi modelowani sg na Stowianach, a ci drudzy (spokrewnieni
przeciez) na barbarzynskich Germanach? Cata analogia bierze wiec w teb... pomijajgc nawet fakt, ze tekst ten
jest o wiele pdzniejszy niz moment, w ktérym Easterlingowie weszli na sceng, wigc ‘poszlaka’ ta jest niespdjna z
argumentacjq filologiczna, przytoczong przeze mnie w ‘Quid Redigast...” Mozna tez wskaza¢ kolejne, jak sadze
$wiadome, niedopowiedzenie LeSniewskiego: zamiast $wiatopogladu Tolkiena — ktérego nie potrafi, jak sadze,
udokumentowaé — wymijajaco opisuje co$ tak ogélnego jak Swiatopoglad ‘Europejczykéw pokolenia Tolkiena' —
ktdrzy przeciez nie powinni nas obchodzié. No, ale wedy musiatby uzna¢ takze Rochirriméw czy Béorian za
‘barbarzyncow’, nieposiadajacych ‘potencjafu stania sie cywilizowanymi.’

AD RADAGAST

Pomijajac streszczenie mojej czesci wywodu odnosnie Radagasta?, Lesniewski nie posuwa sie ani o krok dalej
- z dwoma wyjatkami. Odwotuje sie mianowicie do pdzniejszych niz 'Hobbit' tekstéw, w tym eseju 'lstari'.
Argumentacja jego przedstawia si¢ nastepujaco: skoro dla 'Radagasta’ Tolkien wymyslit adunaickg etymologie, a
adunaic zastapit neo-gockg taliske, wiec 'Radagast' jest gocki. Taki wsteczny wywod jest jednak mato
przekonywujacy: oznacza tylko, ze w tym momencie pisania Tolkien zdotat wymysle¢ dla tego stowa adunaicka
etymologie. | nic wiecej! Jak mylaca moze by¢ taka poszlaka niech $wiadczy inne imie wspomniane przy okazji
tego samego tekstu: Incanus, dla ktdrego Tolkien podaje pochodzenie haradifskie (Inkd + nds), pdzniej
quenyanskie (in(do)® + cénu), a takze facinskq ‘inspiracje’ (incanus). Innym, wspomnianym juz przeze mnie
przyktadem drastycznie zmienianej etymologii jest przypadek miruvoré.

Dalsza cze$¢ wywodu Le$niewskiego pokazuje, do jakich btedéw prowadzi nieostrozne postugiwanie sie
tekstami Tolkiena powstatymi w réznych fazach konceptualnych. Postulowana przez Le$niewskiego symetria
(oraz, co wazniejsze, konsekwencje takiego zatozenia, podane wyzej) pomiedzy starym systemem (taliska) a
nowym (adunaic) jest poparta tylko stowami: ‘Taliska jest jezykiem Edaindw, ktérzy przybyli w czasie | Ery do
Beleriandu. Podobnie adinaic jest jezykiem Ludu Hadora, a Lud Béora postuguje sie pokrewnym jezykiem.
Widac wyrazna symetrie. Nowy system zastepuje dotychczasowy’. Koniec, kropka. Przedstawione uzasadnienie
— nawet gdyby bylo poprawne — jest takiej samej jakosci, co dowodzenie symetrii pomiedzy ilkorinem a
sindarinem: oboma jezykami postugiwali sie elfowie w Beleriandzie, nowy system zastepuje dotychczasowy, and
there the resemblance ceases. Niestety, Lesniewski w przykry sposéb manipuluje faktami: adunaic, ktdry jeszcze
kilka wierszy wyzej definiuje jako jezyk dawnego Numenoru’ nie jest przeciez w takim uktadzie jezykiem Ludu
Hadora. Wywodzit sie z niego?, a to juz niszczy symetrie, przesuwajac w czasie odpowiadajgce sobie rzekomo
jezyki. Jesli komu$ zdaje sie, ze rdznica jest subtelna i nieistotna, niech sparafrazuje stowa Le$niewskiego do
postaci: ‘Imie Radagasta pochodzito z hadorianskiego (jezyka Edaindw, ktérzy przybyli w czasie | Ery do
Beleriandu) i oznaczato ,opiekuna zwierzat”...”

1 Por. karykatury Stawomira Mrozka w: K. Godtowski ‘Pierwotne siedziby Stowian, wybér pism pod redakcjg Michata
Parczewskiego’, Krakéw 2000.

2 To swojg drogg mocno irytujgca maniera - wiekszo$¢ miejsca w ‘Quid Radagast’ poswigcona jest streszczeniu mojego
artykutu, okraszonych gesto zdaniami typu: ‘stusznie jednak nie zdecydowat sig...", ‘autor stusznie wskazuje i podkresla...’,
jjak stusznie napisat...’, ‘zgadzam sie z autorem’, po ktérych nastepuja parafrazy catych partii ‘Quid Redigast...” Jesli
Lesniewski chciat mnie pochwali¢, mogt zrobic to w innym miejscu (np. tu:
http://forum.tolkien.com.pl/viewtopic.php?t=1448&postdays=0&postorder=asc&start=48). Z kolei jesli czytelnik chce
dowiedzie¢ sie, 0 czym napisatem, siegnie po prostu po moj tekst — a kuriozalne zdania typu: ‘Dokfadnie tak, nie zaszta
Zadna pomytka, wlasnie Béorna. Wszyscy, ktdrzy czytali tekst Piotra ,Neratina” Florka, zapewne juz sie domyslajg o co
chodzi. Pozostatych jeszcze chwile potrzymam w niepewnosci’ [wyttuszczenie moje], cho¢ niewatpliwie wnoszg pewng,
doze suspensu, sg catkowicie niepotrzebne.

3VT39:23, VT41:13, VT41:17.

4 Co powtarza sie w r6znych fazach konceptualnych. Por. PM: 317, 368.

5 Obie etymologie rozdzielatoby w takim razie co najmniej 3000 lat. Np. Radagast < ®Radagasta < vradag (*RADAG col. pl.
‘zwierzeta’) + masta < 8-STA < aSATA < nChATA. Z drugiej strony, jedynym znanym i odpowiadajgcym semantycznie
rdzeniem jest z6ri (< ®vzaurd < ®ZUR < aJUR) ‘opiekun’.
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Na podstawie szkicowego schematu z 1942 Les$niewski pisze o 'utoZsamieniu jezykow ludéw edainickich
Doliny Anduiny, z jezykami germanskimi'. To oczywiscie bzdura: méj polemista najwyrazniej nie zrozumiat intencji
Tolkiena, interpretujgc dostownie znak ‘=" jako tozsamo$¢. Tymczasem mozna tu moéwi¢é co najwyzej o
reprezentacji, doktadnie tak jak w ‘notce z tego samego okresu’, ktdra najwyrazniej przeoczyt (cho¢ znajduje sie
zaledwie kilka wierszy wyzej) LeSniewski: ‘Skoro Aragorn jest cztowiekiem, a wspolna mowa (szczegdlnie ludzka)
jest przedstawiona jako angielski...” [wyttuszczenie moje].

Reprezentacja ta wystepuje, podobnie jak w wersji opublikowanej, na poziomie przekfadu, a wiec zupemie
innym niz quasigermanska taliska (gdzie zwigzek jest genetyczny) czy pseudostaroangielski cwendian (gdzie
wystepuje identyczna fonotaktyka). Sytuacja lingwistyczna "Wtadcy PierScieni' nie jest wiec zgodna z 'Lhammas'”:
nie ma takze Zadnych podstaw, by korpus jezyka rochirskiego okresla¢ jako ‘germanski'.

W zamian Le$niewski przedstawia wtasne spekulacje, opierajac sie na cytacie Tolkiena wskazujacym na
‘niejasne znaczenie’ Radagasta. Jego zdaniem, skoro imie to pochodzi z jezyka ludzi Pétnocy, to nie powinno by¢
zadnych probleméw z jego etymologia... Otéz nie ma zadnych powoddw, by zdanie to byto prawdziwe: w kazdym
jezyku naturalnym wystepuja stowa, ktérych pochodzenie jest niejasne, a prawdziwe znaczenie zostato
zapomniane czy zamazane. Nawet dla Radagasta, zatozywszy ze imi¢ to jest gockie, zaproponowano kilka
mozliwych rozwigzan.2 Podobnie, potowa krasnoludzkich imion wyliczanych w Dvergatal, a pozyczonych przez
Tolkiena w ‘Hobbicie’, ma niejasne znaczenie (tzn. inne niz etymologie ludowe)... a przeciez nie oznacza to, ze
nie sg one staroislandzkie3. Wewnatrz $wiata przedstawionego ta argumentacja moze i$¢ dalej: czy z tego, ze
Radagast pochodzi z jezyka ludzi z doliny Anduiny, wynika rzekoma fatwos¢ jego analizy? Przeciez jedyng znang
nam postacig badajaca te tematyke byt Merriadoc Brandybuck. Nie ujmujac nic jego kompetencjom, nie sadze by
byt w stanie poradzi¢ sobie z mniej oczywistymi formami stéw pochodzacych sprzed tysigca (albo i wigcej) lat!

Co wiecej, LeSniewski uparcie myli 'stowianska/gocka inspiracje' ze 'stowianskim/gockim pochodzeniem': ‘To
wszystko sq kolejne poszlaki sktaniajace do odrzucenia stowianskiej inspiracji Radagasta. [...] MoZe to wiec
sugerowac, ze Tolkien zmienit koncepcje pochodzenia imienia Radagast z germariskiej (gockiej) na stowianskg’
Oto6z tego pierwszego Tolkien nie mogt zmieni€, z oczywistych powoddw (‘inspiracja’ to fakt dokonany, ale przy
wymyslonej etymologii mozna grzebaé¢, znéw doskonale obrazuje to przyktad miruvéré) - a to drugie nie byto
mozliwe w Swiecie, gdzie jezyki germanskie i stowianskie nie wystepowaty! Przytaczane przez Le$niewskiego
cytaty sugerujg wiec tylko to, o czym pisatem powyzej: wymyslone w danym momencie - pod wptywem takiego
czy innego jezyka - nazwy wiasne przestaly pasowa¢ do pézniejszej sytuacji lingwistycznej $wiata
przedstawionego. Dlatego Tolkien zmienia zdanie i pisze 0 'niejasnym znaczeniu' - trick, ktéry powtarzat
wielokrotnie, gdy tylko nie byt w stanie wymysli¢ przekonywujacej etymologii danej nazwy.

‘Btedem byto tez ograniczenie sie do okresu sprzed 1946’, zarzuca mi Le$niewski. Twierdze, Ze jest inaczej: w
‘Quid Redigast...” staratem sie wykazac iz tylko wtedy (a doktadniej w potowie lat trzydziestych) quasi-stowianski
bérian mdgt istnie¢ — wskazujac ewentualne poszlaki. Dla pdzniejszego okresu zadnych takich poszlak nie
odnajdujemy, stad nie stanowit on przedmiotu mojego zainteresowania.

A jesli juz jesteSmy przy latach trzydziestych... Nie zgodzitbym sie z twierdzeniem Le$niewskiego, e historia
Trzeciej Ery zaczyna rodziC sie wtadnie na etapie tworzenia Hobbita. Jako jedyny przyktad podaje on 'wojny
Krasnoludéw z Orkami' - bo trudno bytoby znalez¢ inne. Wypada jednak zauwazyé¢, ze wojny te mialy takze
miejsce i w Pierwszej Erze, wiec nie jest to zaden datownik. Juz bardziej 'Zagubiona Droga', z jej rozbudowang
historig proto-Ostatniego Sojuszu, pasuje na prekursora Trzeciej Ery. Lesniewski myli sie takze, gdy stwierdza,
ze ‘imiona dwoch misiow: Paksu i Valkotukka, w Listach od Swigtego Mikofaja’ to tylko ‘rodzaj lingwistycznego
urozmaicenia, ubarwienia i checi oswojenia dzieci z formami jezykowymi réznych, egzotycznych jezykow’. Otdz
nawet w ‘Listach od Swietego Mikotaja’ kwestie lingwistyczne zostaly potraktowane powaznie... a imiona misiow
doskonale wkomponowujq sie w $wiat przedstawiony — nie sq w koricu kaddoriskie czy tahitanskie, lecz fifiskie

1TI. 277, powtérzone w PM: 70.
2 Patrz R. Derdzinski ‘Na bezdrozach Mrocznej Puszczy’, Gwaihir 2003.
3 Por. problemy z ‘od dawna martwym ludzkim jezykiem’, PM: 304.
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(znaczg tyle co ‘grubas’ i ‘biatowtosy’)!. Nie rozumiem wiec, dlaczego w bedacym w takim samym stopniu ‘bajkg
dla dzieci’ ‘Hobbicie’ stosunek Tolkiena do kwestii lingwistycznych miatoby by¢ inny.?

Na koncu swojej polemiki Le$niewski formutuje wreszcie zarzuty wzgledem mojego tekstu - krytykuje mnie
jednak nie za to, co napisatem, ale czego nie napisatem. Jak wykazatem wyzej, jest to krytyka chybiona. Zadne
pozniejsze teksty nie dostarczajg nam 'wiecej informacji' na temat 'pierwotnego’ pochodzenia Radagasta. Nie
rozumiem tez, cbz takiego wnosi do dyskusji Vinithharya? Je$li ‘wyczerpywanie tematu' ma wygladac jak losowe
przyporzadkowywanie sobie — eyeball comparisons - wszystkich dostepnych nazw wiasnych (*Winitharjis i
*Vaeringjar® oraz ‘by¢ moze ma to co$ wspéinego...’ jako interpretacja), to taka metodyka jest mi obca.

LeSniewski krytykuje moj tekst za 'brak oryginalnego wkfadu', cho¢ z drugiej strony pisze tez: ‘najbardziej
oryginalne [watki] sq te nie zwigzane z zasadniczym tematem eseju’. Wydawato mi sie (cho¢ to moze oczywiscie
tylko moje ztudzenie jako autora), iz ‘zasadniczym tematem eseju’ jest hipoteza bdriana, ktora jako zywo jest
moim wiasnym, oryginalnym wkfadem. Mam nieodparte wrazenie, Zze powtarzajgce sie zarzuty LeSniewskiego
odnosnie ‘razacej pobiezno$ci’ biorg sie stad, ze caly czas spodziewat sie on czego$ innego (np. odpowiedzi na
tytutowe ‘pytanie’) jako ‘zasadniczego tematu eseju’ — i tego nie dostat.*

No i trzy kwestie raczej humorystyczne. Po pierwsze, sprawa tytutu. Byt on oczywiscie zartem, czego
najwyrazniej nie zauwazyt LeSniewski, palac go poprzez jego ‘poprawienie’ na 'Quid Radagast cum Boromir'...
czym oczywiscie ‘pali’ caty dowcips. ‘Uzycie w tym wypadku moze budzi¢ watpliwosci, czy chodzi o Radagasta —
jednego z Istarich, czy Redigasta — sfowianskie bostwo’, zastanawia sie LeSniewski w przypisie do tytutu swoje;
polemiki, przy czym oczywiscie ma racje. Zabieg taki przyjeto sie nazywac wieloznaczno$cia... A pomijajac juz
brak poczucia humoru mojego polemisty, wybér tytutu i tematu nalezy do autora — a wskazywanie jak ‘powinien
on brzmiec’, szczegdlnie jesli sie go nie zrozumiato, jest co najmniej nie na miejscu.

Po drugie, anizotropiczny to kolejny zart: stowo to pochodzi z greckiego V<4®=3A=B ... V ‘nie takie samo w
réznych kierunkach’. Nawet jesli termin uzywany jest przez fizykdw, nie nalezy zapomina¢ o jego prawdziwym
pochodzeniu i znaczeniu.”

Po trzecie, odno$niki. Pomijam juz fakt, ze brak takowych zauwazyt moj polemista dopiero przy ‘Medvedzie', a
nie przeszkadzat mu ich brak przy kilkunastu innych nazwach wiasnych, ktére pojawiajq sie w artykule, i ktére
takze mogtem wzig¢ z sufitu... stad jego ztosliwosci mam za efekt stuszne;j frustracji, gdy Medved nie odnalazt sie
w ‘najpopularniejszych kompendiach tolkienowskich’... Za brak takowych oczywiscie przepraszam.® Kwestia mork
wymaga jednak sprostowania. Nie przecze, wielce prawdopodobne jest, ze Tolkien nigdy nie stworzyt jezyka
zwanego ‘merk’. Ale Hostetter mogtby takze, zgodnie z prawda, napisac: 'Tolkien never created any language
called "Bérian". This is a pure fabrication on Piotr's part, 'Tolkien never created any language called "Old

1 Tolkien uzywa takze w ‘Listach...” wczesnej wersji tengwaru do zapisu pewnej mutacji genya zwanej arktycznym, wymyslit
takze na potrzeby goblinéw kolejny alfabet...

20 czym $wiadczy chociazby historia imienia Gandalf i zmieniajace sie koncepcje odno$nie jego nosiciela; uzycie noldorinu
na mapie Throra, itd. itp.

3 ‘Stownik starozytnosci stowiafiskich’ t. VI, red. G. Labuda i Z. Stiebera, W-wa 1977, s. 323-324.

4 Swojg droga, jesli chodzi o brak oryginalno$ci, polemika Lesniewskiego razi pod tym wzgledem tym jeszcze bardziej.
'Oryginalne’ sg w zasadzie tylko btedy - reszta to parafrazy i cytaty z tekstu mojego, Orra i Derdzifiskiego.

5 Ktory jako pierwszy opowiedziat nigjaki Alcuin.

6 Tym bardziej $mieszy fragment, w ktérym Le$niewski poucza mnie, 0 czym powinien traktowa¢ maj tekst. Jak juz
wykazatem wyzej, ‘ustalenie ktdra z inspiracji... jest bardziej prawdopodobna’, a tym bardziej ‘dochodzenie skad Tolkien
mogt zaczerpng¢ pomyst na jego imig i czy ma on cokolwiek wspéinego z Redigastem z Radogoszczy’, jest nierealne (wida¢
to zresztg w polemice, ktéra najwyrazniej aspiruje do ‘alternatywnego’ rozwiniecia tematu). Tego nie da sie dowies¢ - o ile
nie dysponujemy jakim$ stwierdzeniem Tolkiena explicite wskazujacym na taki czy inny scenariusz — mozna co najwyzej
sfalsyfikowac.

"Por. T. A. Shippey ‘The Road to Middle-earth’, London 1982, s. 5-6.

8 Prawda jest jednak bardziej trywialna, odno$niki byty, wyleciaty jednak gdzie$ w toku konwersji txt > dvi > ps > html > rtf,
ktora przeprowadzitem pospiesznie na potrzeby ‘Niezapominki'. Zatuje bardzo, bo w efekcie Lesniewski dwukrotnie btednie
przypisat mi ‘zrodta informaciji’ — swojg droga ciekawe jak sie o nich ‘dowiedziat™?
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Sindarin”. This is a pure fabrication on David's part’; do niedawna uwazalibysmy takze, ze: 'Tolkien never created
any device called "aorist". This is a pure fabrication on Helge's part, ale okazato sie, jednak uzyt tego
okre$lenia... itd., itp." Specjalnie jakosci mojego wywodu Hostetter nie zmienia, albowiem wystarczy podstawi¢
pod ‘merk’ cwendian — swojg drogg nazwy tej Tolkien takze nigdy nie uzyt — jako kolejnego z przedstawicieli
jezykow quasigermarnskich.

Piotr ,,Neratin” Florek

1 Prawdziwe jest takZe zdanie: ‘Piotr Florek nigdy nie pisat o jezyku zwanym mork. To czysty wymyst LeSniewskiego’.
Diaktryki!



